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1 Einleitung

Die vorliegende Unterlage betrachtet im Abschnitt lven/West die Auswirkungen des Vorhabens auf das
EU-VSG ,GroRRes Landgrabental, Galenbecker und Putzarer See” (DE 2347-401) (im Weiteren EU-VSG
genannt). Das Gebiet befindet sich im stddstlichen Mecklenburg-Vorpommern und erstreckt sich tber
die Landkreise Mecklenburgische Seenplatte und Vorpommern-Greifswald. Das EU-VSG wird einmal
durch die Bestandsleitung und Neubauleitung nérdlich von Friedland gequert.

1.1 Methodische und rechtliche Grundlagen der Vertraglichkeitspru-
fung

Die Grundlagen der Vertraglichkeitsprifung sind der Unterlage 10.1, Kapitel 1.1 (Klammerdokument)
zu entnehmen.
1.2 Methodisches Vorgehen

Das methodische Vorgehen der Vertraglichkeitsprifung ist der Unterlage 10.1, Kapitel 1.2 (Klammer-
dokument) zu entnehmen.

Antrag auf Planfeststellung gemaf § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim*
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2 Beschreibung des Schutzgebietes, seiner Erhaltungs-
ziele und mal3geblichen Bestandteile

2.1 Verwendete Quellen

Die Charakterisierung sowie die aufgefiihrten Erhaltungsziele des EU-VSG und die Angaben zum Vor-
kommen von Arten und Habitaten stltzen sich auf folgende Quellen und Daten:

e STANDARD-DATENBOGEN zum Gebiet Grof3es Landgrabental, Galenbecker und Putzarer See
(DE 2347-401) (SDB); Amtsblatt der Europaischen Union Nr. L 198/41 (Stand: 05/2017)
https://www.lung.mv-regierung.de/fachinformationen/natur-und-landschaft/schutzge-
biete/schutzgebiete-europa-recht/natura-2000-lvo-mv/europaeische-vogelschutzgebiete-de-
2741-401/

e Landesverordnung Uber die Natura 2000-Gebiete in Mecklenburg-Vorpommern (Natura 2000-Ge-
biete-Landesverordnung - Natura 2000-LVO M-V) vom 12. Juli 2011 https://www.landesrecht-

mv.de/bsmv/document/jlr-VogelSchVMVrahmen

e Managementplan fur das Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung DE 2246-301 Talmoorkomplex
des Kleinen Landgrabens bei Werder (STALU VP, Stand: 07/2017) https://www.stalu-
mv.de/ms/Themen/Naturschutz-und-Landschaftspflege/NATURA-2000/Managementpla-
nung/DE-2246-301-Talmoorkomplex-des-Kleinen-Landgrabens-bei-Werder

e Managementplan fur das Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung DE 2247-301 Trockenhange
und Hangquellmoor bei Rebelow (GrolRes Landgrabental) (STALU VP, Stand: 03/2017)
https:/lwww.stalu-mv.de/vp/Themen/Naturschutz-und-Landschaftspflege/Natura-2000/Ma-
nagementplanung/DE-2247-301-Trockenhaenge-und-Hangquellmoor-bei-Rebelow

e Managementplan fir das Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung DE 2248-301 Putzarer See
(STALU VP, Stand: 10/2018) https://www.stalu-mv.de/ms/Themen/Naturschutz-und-Land-
schaftspflege/NATURA-2000/Managementplanung/DE-2248-301-Putzarer-See

e Managementplan fur das Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung DE 2348-301 Galenbecker See
(STALU VP, Stand: 06/2019) https://www.stalu-mv.de/vp/Themen/Naturschutz-und-Land-
schaftspflege/Natura-2000/Managementplanung/DE-2348-301-Galenbecker-See

e Managementplan fir das Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung DE 2348-302 Demnitzer Bruch,
Schafhorst und Lubkowsee (STALU VP, Stand: 04/2018) https://www.stalu-mv.de/ms/The-
men/Naturschutz-und-Landschaftspflege/NATURA-2000/Managementplanung/DE-2348-302-
Demnitzer-Bruch-Schafhorst-und-Luebkowsee

2.2 Ubersicht tiber das Schutzgebiet

Das EU-VSG ,GroRRes Landgrabental, Galenbecker und Putzarer See“ (DE 2347-401) umfasst gemaf
Standard-Datenbogen (SDB) eine Flache von 14.190,00 ha.

Im SDB finden sich folgende Angaben zu allgemeinen Gebietsmerkmalen:

Laut SDB besteht das EU-VSG zu 43 % aus feuchtem und mesophilem Griinland, zu 28 % aus anderem
Ackerland, zu 11 % aus Laubwald und zu 7 % aus Binnengewasser (stehend und flieRend). AuBerdem
besteht die Flache zu jeweils 3 % aus Heide, Gestripp, Macchia, Garrigue, Phrygana und aus Nadel-
wald. Moore, Sumpfe und Uferbewuchs bedecken 2 % und Trockenrasen und Steppen 1 %. der Flache.
Es handelt sich um eine Stauchendmordnenlandschaft mit eingeschlossenen Kesselmooren, welche
Uberwiegend mit Buch- und Mischwaldern bestockt ist. Weniger als 1 % der Flache besteht jeweils aus
Kustendlnen, Sandstrande, Machair, aus Binnenlandfelsen, Gerdll- und Schutthalden, Sandflachen,
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permanent mit Schnee und aus Sonstigem (einschl. Stadte, Dorfer, Stral3en, Deponien, Gruben, Indust-
riegebiete). Das EU-VSG besteht aus zwei gro3en nahrstoffreichen Flachwasserseen und Grinlandfla-
chen.

Zur Gite und Bedeutung macht der SDB folgende Aussagen:

Das EU-VSG ist gekennzeichnet durch bedeutsames Rastgeschehen von Kranichen, Enten und Gén-
sen. Die Besiedlung der Randbereiche begann in der jiingeren Steinzeit. Ab 1718 fanden erste Entwas-
serungsmafinahmen statt. Im 19.Jh. nahm verbunden mit der Entwésserung die Nutzung zu. Das EU-
VSG ist das grof3te Niedermoorgebiet in Nordostdeutschland.

2.3 Erhaltungsziele im Schutzgebiet

2.3.1 Maligebliche Bestandteile, Schutzzweck und Erhaltungsziele gemaf Na-
tura 2000-LVO M-V

Schutzzweck des EU-VSG ist der Schutz der wildlebenden Vogelarten sowie ihrer Lebensrdume ge-
mafRk 8§ 1 Abs. 2 i. V. m. Anlage 1 der Natura 2000-LVO M-V (Gesetz- und Verordnungsblattes fur das
Land Mecklenburg-Vorpommern vom 21. Juli 2011).

Erhaltungsziel des EU-VSG ist es, durch die Erhaltung oder Wiederherstellung seiner maf3geblichen
Bestandteile dazu beizutragen, dass ein glnstiger Erhaltungszustand der in Artikel 4 Absatz 2 oder An-
hang | der Richtlinie 2009/147/EG aufgefuhrten Vogelarten erhalten oder wiederhergestellt wird (8 3
Natura 2000-LVO M-V).

MaRgebliche Bestandteile (Brutvogel & Rastvogel) des EU-VSG gemaR Anlage 1 der Natura 2000-
LVO:

e Blassgans e Rohrweihe e Sperbergrasmiicken
e Blaukehlchen e Rotmilan e Tupfelsumpfhuhn

o Eisvogel e Saatgans e Wachtelkonig

e Fischadler e Schnatterente e Weildstorch

e Kranich e Schreiadler e Wespenbussard

e Mittelspecht e Schwarzmilan o Zwergschnapper

¢ Neuntoter e Schwarzspecht e Zwergschwan

e Rohrdommel e Seeadler

Das EU-VSG DE 2347-401 ist nicht Bestandteil eines Nationalparks, Biospharenreservats oder natio-
nalem Naturmonuments. Die Natura 2000- Gebiete und Naturschutzgebiete sind in Anlage 3 (Karte 1)
zu dieser Unterlage dargestellt. Folgende national und regional geschiitzte Teilen von Natur und Land-
schaft liegen teilweise oder vollstandig im EU-VSG:

e Landschaftsschutzgebiet (LSG): Brohmer Berge (Mecklenburgische Seenplatte), Landgrabental
Keine Betroffenheit durch das Vorhaben

e Naturpark (ND): Am Stettiner Haff
Keine Betroffenheit durch das Vorhaben

e Naturschutzgebiete (NSG): Landgrabenwiesen bei Werder, Beseritzer Torfwiesen, Putzarer See,
Galenbecker See, Erweiterung Galenbecker See
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Keine Betroffenheiten durch das Vorhaben

e Flachennaturdenkmal (FND): Sander bei Gehren
Keine Betroffenheit durch das Vorhaben

2.3.2 Weitere Angaben zu Zielarten des Vogelschutzgebietes gem. Standard-
Datenbogen

Die Erhaltungsziele und diesbeztiglichen maf3geblichen Gebietsbestandteile als Prifmaf3stabe der Ver-
traglichkeitsprufung ergeben sich aus 8§ 3 i.V.m. Anlage 1 Natura 2000-LVO M-V (Kapitel 2.3.1). Dort
werden 23 Arten gelistet. Der SDB (Stand: 05/2017) listet zusétzlich die Loffelente und damit 24 Arten
nach Artikel 4 der Vogelschutzrichtlinie fir das EU-VSG auf (Tabelle 1). Folgend werden die 24 Arten
gepraft.

Der SDB nennt folgende Erhaltungsmafinahmen fiir das Schutzgebiet:
e keine
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Tabelle 1: Arten des Artikels 4 der RL 2009/147/EG (aus SDB, Stand 05/2017)

Wiss. Bez. Dt. Name Typ Einheit | Daten- |A|B|C|D AlB|C
qualitat

min max Popu- | Erhal- | Isolie- | Ges.-Be-
lation tung rung urteilung
12

A229 | Alcedo atthis Eisvogel r 12 p - C B C B
A056 | Anas clypeata Loffelente r 1 1 p - C B C C
A703 | Anas strepera Schnatterente c 2500 | 2500 |i - A B C A
A394 | Anser albifrons Blassgans c 20.000 | 20.000 | i - B B C A

Anser fabalis Saatgans* c 11.000 | 11.000 | i - B B C B
A089 | Aquila pomarina Schreiadler r 2 2 p - C B B B
A688 | Botaurus stellaris Rohrdommel r 13 13 p - B B C A
A667 | Ciconia ciconia Weil3storch r 29 29 p - C B B B
A081 | Circus aeruginosus Rohrweihe r 17 17 p - C A C C
A122 | Crex crex Wachtelkdnig r 36 36 p - C B C A
A037 | Cygnus columbianus bewickii Zwergschwan c 550 550 i - B B C A
A238 | Dendrocopos medius Mittelspecht r 8 8 p - C B B C
A236 | Dryocopus martius Schwarzspecht r 8 8 p - C B C C

Antrag auf Planfeststellung gemanR § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim®
10.3 Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung zum EU-VSG DE 2347-401

13



“@(—)ﬁz

Netzverstarkung Pasewalk — Giistrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53)

Abschnitt lven West — Pasewalk/Nord — Pasewalk Elia Group

Art Population im Gebiet

Beurteilung des Gebietes

Wiss. Bez. Dt. Name Einheit | Daten-
qualitat
i Popu- Isolie- | Ges.-Be-
lation rung urteilung
A320 | Ficedula parva Zwergschnapper 4 4
A639 | Grus grus Kranich 4.300 | 4.300
A639 | Grus grus Kranich 36 36
A075 | Haliaeetus albicilla Seeadler 5 5
A338 | Lanius collurio Neuntoter 51 100
AB612 | Luscinia svecica Blaukehlchen 7 7
A073 | Milvus migrans Schwarzmilan 8 8
A074 | Milvus milvus Rotmilan 15 15
A094 | Pandion haliaetus Fischadler 2 2
AQ72 | Pernis apivorus Wespenbussard 3 3
A119 | Porzana porzana Tupfelsumpfhuhn 4 4
A307 | Sylvia nisoria Sperbergrasmiicke 22 22

Erlauterung zu Tabelle 2: )
Typ: ¢ = Sammlung, r = Fortpflanzung, w = Uberwinterung

Einheit: p = Paare, i = Einzeltiere

Antrag auf Planfeststellung gemanR § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim®
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Netzverstarkung Pasewalk — Giistrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53)
Abschnitt Iven West — Pasewalk/Nord — Pasewalk

Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebietes
Wiss. Bez. Dt. Name Einheit | Daten- |A|B|C|D AlB|C
qualitat

Popu- Isolie- | Ges.-Be-
lation rung urteilung

Population: A: 100 % =p>15%,B:15% =2p>2%,C:2%=p>0%
Erhaltung: Erhaltungsgrad der fur die betreffende Art wichtigen Habitatelemente und Wiederherstellungsméglichkeiten (A = hervorragender Erhaltungszustand, B =

guter Erhaltungszustand, C = mittel bis schlechter Erhaltungszustand)
Isolierung: A = Population (beinahe) isoliert, B = Population nicht isoliert, aber am Rande des Verbreitungsgebiets, C = Population nicht isoliert, innerhalb des erwei-

terten Verbreitungsgebiets
Gesamtbeurteilung (der Bedeutung des EU-VSG fir den Erhalt der betreffenden Art bezogen auf Deutschland): A = hervorragender Wert, B = guter Wert, C = signi-

fikanter Wert

k.A. = keine Angabe
*nicht bestimmt ob Tundrasaatgans (Anser fabalis rossicus) oder Waldsaatgans (Anser fabalis fabalis), daher Code fehlend

Antrag auf Planfeststellung gemanR § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim®
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Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53) 50hel‘tZ
Abschnitt Iven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk Elia Group

2.3.3 Sonstige im Standard-Datenbogen genannte Arten

Der SDB (Stand: 05/2017) nennt fur das EU-VSG keine anderen wichtigen Tier- und Pflanzenarten.

2.4 Angaben der Managementplanung

Fir das EU-VSG DE 2347-401 existiert kein Managementplan. Fir die GGB-Gebiete DE 2246-301
»1almoorkomplex des Kleinen Landgrabens bei Werder* (STALU VP 2017), DE 2247-301 ,Trocken-
hange und Hangquellmoor bei Rebelow” (STALU VP 2017), DE 2248-301 ,Putzarer See“ (STALU VP
2018) und DE 2348-302 ,Demnitzer Bruch, Schafhorst und Liibkowsee” (STALU VP 2018), welche in-
nerhalb des EU-VSG liegen, gibt es Managementpléne. In den Managementplanen werden Schutz-
zweck It. Natura 2000-LVO M-V (2011), gemeldete Vogelarten sowie die malgebliche
Gebietsbestandteile dargestellt. Der Managementplan des GGBs DE 2348-301 ,Galenbecker See*
(STALU VP 2019) nennt auRerdem zusatzlich als Schutzzweck den Erhalt eines funktionsfahigen Moor-
koérpers um den Galenbecker See, da dies eine unabdingbare Voraussetzung ist fur die langfristige
Sicherung des Galenbecker Sees als lUiberregional bedeutsames Brutvogelreservat fur eine Reihe sel-
tener vom Aussterben bedrohter Vogelarten. Die anderen Managementplane geben keine zusatzlichen
Informationen flr die Beurteilung.

2.5 Funktionale Beziehungen des Schutzgebietes zu anderen Na-
tura 2000-Gebieten

Zu erfassen sind Wechselbeziehungen der zu den maf3geblichen Bestandteilen gehérenden Arten zwi-
schen dem betrachteten EU-VSG und anderen Natura 2000-Gebieten. Auch Austauschbeziehungen
der Arten zu gebietsexternen, essenziellen Teilhabitaten sind zu prifen.

Als Radius fiir potenzielle Wechselbeziehungen zu anderen Natura 2000-Gebieten bezogen auf die Ar-
ten, die maRRgebliche Bestandteile des hier zu betrachtenden EU-VSG DE 2347-401 sind, wird ein Be-
reich mit r = 6.000 m definiert (Kapitel 4.2). Die 6.000 m Umgebung des EU-VSG orientiert sich an den
jeweils grof3ten Aktionsrdumen der Arten, die in dem untersuchten Natura 2000-Gebiet zu den mal3-
geblichen Bestandteilen gehdren (Schreiadler, Seeadler, vgl. Kapitel 4.2.1) und umfasst gebietsexterne
essenzielle Teilhabitate.

Wechselbeziehungen zu anderen Natura 2000-Gebieten

Im landesweiten Netz der Natura 2000-Gebiete bestehen funktionale Beziehungen zum hier zu betrach-
tenden EU-VSG zu benachbarten Natura 2000-Gebieten. Dabei stehen funktionale Beziehungen grof3-
raumig mobiler Arten wie Rast-, Gro3- und Greifvégel im Mittelpunkt des Interesses. Funktionale
Beziehungen hinsichtlich nicht groRrdumig mobiler Arten kénnen aufgrund der Distanz sicher ausge-
schlossen werden. Wechselbeziehungen zu Natura 2000-Gebieten in Brandenburg sind aufgrund der
Entfernung von > 6.000 m ausgeschlossen.

Benachbarte Natura 2000-Gebiete im 6.000 m Wirkraum sind (vgl. Karte 1, Anlage 3 und Abbildung 1):
e EU-VSG in Mecklenburg- Vorpommern:

- DE 2448-401 Brohmer Berge (ca. 800 m suddstlich)
e GGB in Mecklenburg- Vorpommern:

- DE 2348-302 Demnitzer Bruch, Schafhorst und Libkowsee (innerhalb von EU-VSG)

- DE 2348-301 Galenbecker See (innerhalb von EU-VSG)

Antrag auf Planfeststellung gemaf § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim*
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Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53) — 50hel‘tZ

Abschnitt lven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk Elia Group

- DE 2247-303 Kleingewdasser westlich Boldekow bei Rubenow (OVP) (ca. 500 m nérd-
lich)

- DE 2346-301 Neuenkirchener und Neveriner Wald (ca. 5.700 m siidwestlich)
- DE 2248-301 Putzarer See (innerhalb von EU-VSG)

- DE 2246-301 Talmoorkomplex des Kleinen Landgrabens bei Werder (innerhalb von EU-
VSG)

- DE 2245-302 Tollensetal mit Zuflissen (ca. 1.600 m westlich)

- DE 2247-301 Trockenhénge und Hangquellmoor bei Rebelow (GroRRes Landgrabental)
(Oberlauf und Mindung, MV) (innerhalb von EU-VSG)

- DE 2448-302 Wald- und Kleingewésserlandschaft Brohmer Berge (ca. 200 m stiddst-
lich)

- DE 2247-302 Wasserburg Spantekow (ca. 4.800 m nordlich)
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Abbildung 1: Funktionale Beziehungen des EU-VSG DE 2347-401 zu benachbarten Natura2000-
Gebieten (aktualisiert)
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Abschnitt lven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk Elia Group

Im Folgenden wird nur auf funktionale Beziehungen eingegangen, die durch das Vorhaben potenziell
beeintrachtigt sein kénnten, da sich das Natura 2000-Gebiet innerhalb des 6.000 m Umfeldes und in-
nerhalb des Wirkraums des Vorhabens befindet. Firr diese Wechselbeziehungen kann das Vorhaben
potenziell ein Hindernis fiir den Austausch zwischen den Natura 2000-Gebieten darstellen (in der Auf-
listung oben fett gedruckt). Auf die Darstellung bestehender funktionaler Beziehungen zu weiteren Na-
tura 2000-Gebieten im 6.000 m Umfeld des EU-VSG wird verzichtet, da sie sich aul3erhalb des
Wirkraums des Vorhabens befinden. Erhebliche Beeintrachtigungen kdnnen fir diese Bereiche von
vornherein sicher ausgeschlossen werden.
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Abbildung 2: Funktionale Beziehungen des EU-VSG zu anderen Natura 2000-Gebieten (aktuali-
siert)
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Abschnitt Iven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk Elia Group

Schutzgebiete zu denen potenzielle Beziehungen bestehen und die innerhalb des Wirkraums des Vor-
habens liegen sind das EU-VSG DE 2448-401 ,Brohmer Berge® und die GGB DE 2247-303 ,Kleinge-
wasser westlich Boldekow bei Rubenow (OVP), DE 2248-301 ,Putzarer See“, DE 2245-302
»Tollensetal mit Zuflissen”, DE 2246-301 ,Talmoorkomplex des Kleinen Landgrabens bei Werder“, DE
2247-301 ,Trockenhange und Hangquellmoor bei Rebelow”, DE 2448-302 ,Wald- und Kleingewasser-
landschaft Brohmer Berge“ und DE 2247-302 ,Wasserburg Spantekow".

Das Vorhaben befindet sich nicht zwischen dem EU-VSG und den GGBs und stellt keine Barriere fur
den Austausch der Vogelarten zwischen den Natura 2000-Gebieten dar. Das EU-VSG DE 2448-401
.Brohmer Berge“ liegt nordlich des Vorhabens und in geringer Entfernung zum sidlichen Teil des zu
betrachtenden EU-VSG (ca. 800 m). Enge Wechselbeziehungen der beiden Gebiete sind wahrschein-
lich, da beide Gebiete geeignete Nahrungs- und Bruthabitate bieten. Das Vorhaben stellt kein Hindernis
fur den Austausch dar, da es sich nicht zwischen den Gebieten befindet. Folglich werden bestehende
funktionale Beziehungen zu den Natura 2000-Gebieten im 6.000 m Umfeld des EU-VSG werden nicht
vom Vorhaben beeinflusst. Das Vorhaben befindet sich nicht zwischen dem zu betrachtenden EU-VSG
und anderen Natura 2000-Gebieten, die in der 6.000 m-Umgebung des EU-VSG liegen. Das bedeutet,
dass das Vorhaben keine Barrieren oder Hindernisse fir den Austausch zwischen den Natura 2000-
Gebieten darstellt. Dementsprechend kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen fir die funktionalen Bezie-
hungen von vornherein sicher ausgeschlossen werden, so dass auf eine Darstellung mdglicher Wech-
selbeziehungen verzichtet wird.

Wechselbeziehungen zu gebietsexternen, essenziellen Teilhabitaten

Relevante funktionale Beziehungen der Erhaltungsziele zu gebietsexternen Flachen sind potenziell
mdoglich. Funktionale Beziehungen zu gebietsexternen Habitaten bestehen aufgrund zusammenhan-
gender Grinlandflachen in Richtung Nordosten, Osten und Sudosten und Sudwesten. Nérdlich und
sudlich des EU-VSG liegen zudem groRe Waldgebiete. Das ndrdliche Walgebiet wird von der Bestands-
und geplanten Leitung geschnitten.

Eine Prifung der Auswirkungen auf Austauschbeziehungen erfolgt in Kapitel 5.3.

2.6 Bedrohungen und Belastungen des Gebietes gemal Standard-
Datenbogen

Im SDB (Stand: 05/2017) werden folgende Bedrohungen, Belastungen und Tatigkeiten mit mittlerem/ge-
ringem Einfluss auf das Gebiet sind genannt:

e F03.01: Jagd (innerhalb EU-VSG)

e KO03.04: Konkurrenz bei Tieren (z.B. Seeméwe/Seeschwalbe) (innerhalb EU-VSG)

e F02.01: Berufsfischerei mit passiven Fanggeraten (innerhalb EU-VSG)

Im SDB (Stand: 05/2017) werden folgende Bedrohungen, Belastungen und Tatigkeiten mit starkem Ein-
fluss auf das Gebiet genannt:

e AO01: Landwirtschaftliche Nutzung (innerhalb EU-VSG)
e JO2: anthropogene Veranderungen der hydraulischen Verhdltnisse (innerhalb EU-VSG)

Die bestehende 220-kV-Leitung wird nicht als Geféahrdung oder Beeintrachtigung des Schutzgebietes
oder einer gelisteten Art bzw. als Ursache fiir ungiinstige Erhaltungszusténde aufgefiihrt.
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Abschnitt lven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk Elia Group

3 Beschreibung des Vorhabens und seiner Wirkfaktoren
sowie ihrer Berticksichtigung in der Natura 2000-Vertrag-
lichkeitsprufung

3.1 Beschreibung des Vorhabens

Die technische Beschreibung des Vorhabens ist Kapitel 2.1 des Klammerdokumentes (Unterlage 10.1)
zu entnehmen.

3.2 Relevante Wirkfaktoren des Vorhabens und ihre Berlcksichti-
gung in der Prufung der Umweltauswirkungen

Die Beschreibung der relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens und deren Berucksichtigung in der Ver-
traglichkeitsprufung ist Kapitel 2.4 des Klammerdokumentes (Unterlage 10.1) zu entnehmen. Vorliegend
sind die bauzeitlichen Wirkfaktoren WF1-WF3 sowie die anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren
WF6-WF9 und WF11 prufungsrelevant (Tabelle 2).

Da keine baubedingten Veranderungen von Gewassern inkl. Verdnderungen des Hochwasserabflusses
und von Hochwasserriickhalterdumen vorgenommen werden, kann eine Beeintrachtigung durch den
Wirkfaktor 4 (WF4) von vornherein sicher ausgeschlossen werden. Folglich wird WF4 in den Priftabel-
len nicht betrachtet.

Die Fundamente der Bestandsmasten im EU-VSG (M145A bis M147A) werden nicht zurlickgebaut. Der
Neubau der Masten M41 bis M42 erfolgt ebenfalls ohne Baugrube. Dementsprechend kommt es nicht
zu baubedingten Veranderungen des Grundwassers bzw. der Standortbedingungen grundwassernaher
Standorte (s. Unterlage 11) und Wirkfaktor 5 (WF5) wird nicht geprdft.

Die anlagebedingten Wirkfaktoren WF6 und WF7 (Raumanspruch der Maste, Leitung und Nebenanla-
gen) sowie WF8 (anlagebedingte Verletzung/ Tétung durch Kollision) und Manahmen im Schutzstrei-
fen (Wuchshdhenbeschrankungen, WF9) sind aufgrund der direkten Querung und dauerhaften
Flacheninanspruchnahme im EU-VSG prufungsrelevant.

Erhebliche Beeintrachtigungen durch betriebsbedingte Emissionen von Schall sowie elektrischen und
magnetischen Feldern (WF10) sind von vornherein sicher auszuschlie3en (s. Klammerdokument Un-
terlage 10.1, Kapitel 2.4.3.10).

Betriebsbedingte Stérungen und sonstige Emissionen (WF11, z. B. durch Wartungs- und Instandhal-
tungsarbeiten) kénnen nicht von vornherein ausgeschlossen werden und sind somit prifungsrelevant.
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Tabelle 2:

Wirkungsprofil des 380-kV-Freileitungsvorhabens im Hinblick auf die Erhaltungs-
ziele des EU-VSG

Wirkfaktor Potenzielle Wirkfaktoren (WF) Prifungsrelevanz

Baustelleneinrichtungsfla-
chen und Zufahrten, ein-
schlieBlich MalRnahmen
zur Bauwerksgriindung

WF1

baubedingte Inanspruch-
nahme von Flachen (ein-
schlieRlich Fallenwirkung
(Mortalitat) von Baufla-
chen fur Tiere und Verlust
von Fortpflanzungsstétten
beim Abriss der Be-
standsleitung)

WF2

baubedingte Trennwir-
kung (Barrierewirkung)

WF3

baubedingte Stdrungen,
Emissionen und Erschiit-
terungen (inkl. Anfall von
umweltrelevanten Stoffen
und Abfallen beim Ruck-
bau der Bestandsleitung
sowie baubedingte stoffli-
che Emissionen, ein-
schlieRlich
Staubentwicklung)

Prufungsrelevant, da
Querung des EU-VSG
(Neu- und Rickbau)

WF4

baubedingte Veranderun-
gen von Gewassern inkl.
Veranderungen des
Hochwasserabflusses
und von Hochwasser-
rickhalterdumen

WF5

baubedingte Veranderun-
gen des Grundwassers
bzw. der Standortbedin-
gungen grundwasserna-
her Standorte

Nicht relevant, da im
Wirkbereich des Vorha-
bens keine Wasserhal-

tung in Baugruben erfolgt

Dauerhafte Flacheninan-
spruchnahme

WF6

anlagebedingter Flachen-
verlust bzw. Habitatver-
lust, Veranderung des
Hochwasserabflusses
und von Hochwasser-
rickhalterdaumen

Raumanspruch der
Maste, Leitung und Ne-
benanlagen

WF7

anlagebedingte Funkti-
onsverluste und visuelle
Beeintrachtigungen

Prufungsrelevant, da
dauerhafte Flacheninan-
spruchnahme von Erhal-

tungszielen

WF8a

anlagebedingte Verlet-
zung / Tétung durch Kolli-
sion durch die
Neubauleitung

Prifungsrelevant, da
Querung des EU-VSG
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Wirkfaktor Potenzielle Wirkfaktoren (WF) Prifungsrelevanz

MaRnahmen im Schutz- WF9 bau- und betriebsbe- Prufungsrelevant, da
streifen (Wuchshohenbe- dingte Veranderungen Querung des EU-VSG
schrankungen) von Flachen durch Besei- (Neu- und Rickbau)
tigung bzw. Beschran-
kung von

Vegetationsaufwuchs im
Leitungsschutzbereich

Emissionen WF10 betriebsbedingte Emissio- Nicht prifungsrelevant:
nen von Schall sowie Erhebliche Beeintréchti-
elektrischen und magneti- | gungen sind von vornhe-
schen Feldern rein sicher

auszuschlieRen.

Stoffliche Emissionen / Er- | WF11 betriebsbedingte Stérun- Prifungsrelevant, da
warmung / Stérungen gen und sonstige Emissi- dauerhafte Flacheninan-
onen spruchnahme von Erhal-
tungszielen

3.3 Angaben zur Vorbelastung aufgrund der Bestandsleitungen

Generelle Angaben zur Vorbelastung aufgrund der Bestandsleitungen enthélt Kapitel 2.4.2 des Klam-
merdokumentes (Unterlage 10.1).

Das vorliegend bearbeitete EU-VSG wird durch die Bestandsleitung zwischen M141A und M151A (Que-
rungslange ca. 3.050 m) gequert. Im Schutzstreifen der 220 kV-Bestandsleitung bestehen Vorbelastun-
gen im Hinblick auf die Wirkfaktoren

e ,anlagebedingter Flachenverlust bzw. Habitatverlust (WF6),

e ,anlagebedingte Funktionsverluste und visuelle Beeintrachtigungen® (WF7),

e ,anlagebedingte Verletzung / Tétung durch Kollision* (WF8) und

e ,bau- und betriebsbedingte Veranderung von Flachen durch Beseitigung bzw. Beschrankung von
Vegetationsaufwuchs im Leitungsschutzbereich® (WF9).

e ,betriebsbedingte Stérungen und sonstige Emissionen® (WF11)

In der Querung des EU-VSG liegen Habitate folgender Erhaltungsziele im Schutzstreifen der Bestands-
leitung (s. Anlage 4, Karte 2):

e Fischadler (Mastbriter)

e Neuntéter

e Rotmilan

e Schwarzmilan

e Weil3storch

e Darlber hinaus Nahrungshabitate folgender Arten: Seeadler, Schreiadler, Fischadler
e Sowie Rastgebiete folgender Arten: Kranich, Saatgans und Blassgans
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4 Angaben zum Vorkommen der mafl3geblichen Gebietsbe-
standteile im Einwirkungsbereich des Vorhabens

4.1 Verwendete Quellen

Die Bestandsaufnahme der maRR3geblichen Bestandteile stiitzt sich auf folgende Quellen:

o Datenabfragen der Plattform ORNITHO (2024)

e Feinkartierung Biotoptypen (MYOTIS 2025) (Unterlage 12.1)

e Brutvogelkartierung (MYOTIS 2024a) (Unterlage 12.1)

e Rastvogelkartierungen (MYOTIS 2023) (Unterlage 12.1)

e Vorgutachten zur Bewertung der Betroffenheit von Schreiadlerrevieren (IRUPlan 2023)

e STANDARD-DATENBOGEN zum Gebiet Grof3es Landgrabental, Galenbecker und Putzarer See
(DE 2347-401) (SDB); Amtsblatt der Europaischen Union Nr. L 198/41 (Stand: 05/2017)

e Landesverordnung Uber die Natura 2000-Gebiete in Mecklenburg-Vorpommern (Natura 2000-Ge-
biete-Landesverordnung - Natura 2000-LVO M-V) vom 12. Juli 2011

e Biotop- und Nutzungstypen (LINFOS-Daten Biotop- und Nutzungskartierung. Datenbereitstellung
vom 26.04.2023. Datenstand: 2002 (LUNG M-V 2023)

e Bestandsdaten der Fachbehdrden zu planungsrelevanten Arten: LINFOS-Daten. (LUNG M-V 2023)

e Bestandsdaten der Fachbehdrden zu planungsrelevanten Arten: LINFOS-Daten, Rastgebiete - Fas-
sung 2009 (Datenabfrage: LUNG M-V 2023)

Die erfassten Daten und ausgewerteten Quellen geniigen besten wissenschaftlichen Erkenntnissen.
Sie werden im Hinblick auf die Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung insbesondere als ausreichend und
hinreichend aktuell erachtet.

4.2 Abgrenzung und Beschreibung des Untersuchungsraumes
4.2.1 Abgrenzung des Untersuchungsraumes

Der Untersuchungsraum (UR) bemisst sich an den Aktionsraumen der Arten nach Artikel 4 der Vogel-
schutzrichtlinie und dem art- und wirkfaktorspezifischen Wirkraum des Vorhabens. Im Folgenden sind
die im EU-VSG als malR3gebliche Bestandteile vorkommenden Vogelarten mit Angaben zu deren artspe-
zifischen Empfindlichkeiten gegeniiber den jeweiligen Wirkfaktoren aufgefuhrt (Tabelle 3). Die Beurtei-
lung und der art- und wirkfaktorspezifische Wirkraum des Vorhabens beruhen auf den
wissenschaftlichen Erkenntnissen von BERNOTAT & DIERSCHKE (2021). Fett gedruckt ist der rele-
vante art- und wirkfaktorspezifische Wirkraum des Vorhabens der jeweiligen Vogelart. Fur kollisionsge-
fahrdete Arten (WF8) ist das der weitere Aktionsraum (WAR), bei nicht kollisionsgefahrdeten Arten ist
die Fluchtdistanz die maf3gebliche PrifgréRe (restliche Wirkfaktoren). Aufgrund der direkten Querung
des EU-VSG durch die 220 kV-Bestandsleitung und der 380 kV-Neubauleitung sind folgende Wirkfak-
toren prufungsrelevant:

e WFL1: baubedingte Inanspruchnahme von Flachen (einschlielich Fallenwirkung (Mortalitat) von
Bauflachen fiir Tiere und Verlust von Fortpflanzungsstéatten beim Abriss der Bestandsleitung), Pruf-
bereich: Mastbaustellen einschl. Zuwegungen

e WEF2: baubedingte Trennwirkung (Barrierewirkung), Prifbereich: artspezifische Fluchtdistanz
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e WEF3: baubedingte Stérungen, Emissionen und Erschitterungen (inkl. Anfall von umweltrelevanten
Stoffen und Abféllen beim Riuckbau der Bestandsleitung sowie baubedingte stoffliche Emissionen,
einschlieBlich Staubentwicklung), Prifbereich: artspezifische Fluchtdistanz

e WF6: anlagebedingter Flachenverlust bzw. Habitatverlust, Veranderung des Hochwasserabflusses
und von Hochwasserriickhalteraumen, Prifbereich: artspezifische Fluchtdistanz

e WEF7: anlagebedingte Funktionsverluste und visuelle Beeintréachtigungen, Prufbereich: artspezifi-
sche pot. Habitatentwertung

e WF8a/b: Anlagebedingte Verletzung / Totung durch Kollision, Prifbereich: artspezifischer weiterer
Aktionsraum

e WF9: bau- und betriebsbedingte Veranderungen von Flachen durch Beseitigung bzw. Beschran-
kung von Vegetationsaufwuchs im Leitungsschutzbereich, Prifbereich: in Anspruch genommene
Flache

e WF11: betriebsbedingte Stérungen und sonstige Emissionen, Prifbereich: artspezifische Fluchtdis-
tanz

Tabelle 3 identifiziert die art- und wirkfaktorspezifische Wirkrdume des Vorhabens fiir die Zielarten des
EU-VSG.

Tabelle 3: Zielarten des EU-VSG DE 2347-401 mit Angaben zum artspezifischen Wirkraum
Deutsche Typ? VMGi? vMGi Flucht- pot. Habitatent-
zeichnung BV RV distanz® | wertung* [m?3]
Blassgans c - C1 400 100 500 1.500
Blaukehlchen r D D 30 - 50 100
Eisvogel r D D 80 - 500 1.500
Fischadler r B Cc2 500 - 1.000 | 4.000
Kranich c B C1l 500 300 500 mind.
1.500
Kranich r B C1 500 300 500 1.000
Loffelente r B C1 120 100 250 500
Mittelspecht r D 0 40 - 250 500
Neuntoter r D D 30 - 50 150
Rohrdommel r B B 80 100 500 1.000
Rohrweihe r Cc2 D 200 - 1.000 | 3.000
Rotmilan r D Cc2 300 - 1.500 | 4.000
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Deutsche Flucht- pot. Habitatent-
zeichnung distanz® | wertung* [m3]
Saatgans c - B 400 100 1.000 | 3.000
Schnatterente c C1 C1 250 100 500 1.000
Schreiadler r A B 300 300 3.000 | 6.000
Schwarzmilan r D D 300 - 1.000 | 3.000
Schwarzspecht r D - 60 - 1.000 | 2.000
Seeadler r B C1 500 - 3.000 | 6.000
Sperbergrasmiicke | r c2 D 40 - 50 100
Tupfelsumpfhuhn r B C1 60 100 500 1.000
Wachtelkonig r B Cc2 50 100 500 1.000
Weil3storch r B B 100 300 1.000 | mind.
2.000
Wespenbussard r Cc2 D 200 - 1.000 | 3.000
Zwergschnapper r D D 20 - 25 50
Zwergschwan c - B 300 - 500 1.500

Erlauterungen zu Tabelle 3:

1 Typ: r = Brutvogel/Fortpflanzung; ¢ = Rastvorgel/Sammiung

2 vMGl-Klasse (Brutvogel) bzw. vT nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021)

3 Fluchtdistanz nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021); (WF3, vgl. Kapitel 2.4.3.3 im Klammerdokument)

4 potenzielle Habitatentwertung (WF7, vgl. Kapitel 2.4.3.7 des Klammerdokumentes)

5 Wirkfaktor Kollision, Angabe zentraler (zA) und weiterer Aktionsraum (wA) gemal BERNOTAT & DIERSCHKE
(2021) (WF8, vgl. Kapitel 2.4.3.8 im Klammerdokument)

Der artspezifische Wirkraum ist bei Arten der vMGI-Klassen A und B sowie bei gré3eren Ansammlungen
(C1) der weitere Aktionsraum um den Brut- bzw. Schlafplatz bzw. um das Bruthabitat. Im Hinblick auf
den Wirkfaktor Kollision kann, ohne dass schadensbegrenzende MafRnahmen erforderlich wirden, eine
Planungs- und Verbotsrelevanz im Hinblick auf Habitate innerhalb des weiteren Aktionsraumes fir die-
jenigen Brutvogelarten und vereinzelt vorkommenden Rastvdgel (keine gréReren Ansammlungen) aus-
geschlossen werden, die gemall BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) den vMGI-Klassen C bis E
zuzuordnen sind. Hinsichtlich Brutvogelarten und vereinzelt vorkommenden Rastvdgeln der vMGI-
Klasse C wird der zentrale Aktionsraum als Prifbereich definiert. Bei Arten der vMGI-Klasse C, die
gemall BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) ein sehr geringes vorhabentypspezifisches Tétungsrisiko
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(vT) aufweisen, erfolgt keine Prufung im Hinblick auf den Wirkfaktor Kollision, da es an einer signifikan-
ten Empfindlichkeit fehlt, ebenso bei Arten der vMGI-Klassen D und E. Fir diese Arten bemisst sich der
Prifbereich an der Fluchtdistanz und an der Reichweite potenzieller Habitatentwertungen.

Der Untersuchungsraum (UR) ist der Uberschneidungsbereich des wirkfaktor- und artspezifischen Wirk-
raumes mit dem Schutzgebiet. Weiter entfernt liegende Flachen des EU-VSG kénnen mit Sicherheit
nicht von zusatzlichen Vorhabenauswirkungen betroffen sein. Innerhalb der artspezifischen Untersu-
chungsraume erfolgt die Habitatabgrenzung und -beschreibung fiir die Zielarten des EU-VSG (Kapitel
4.3). Bei der Prifung der Vorhabenauswirkungen (Kapitel 5) werden neben den Wechselbeziehungen
zwischen Habitaten innerhalb des Schutzgebietes auch funktionale Beziehungen mit anderen Natura
2000-Gebieten und Flachen auRerhalb des EU-VSG bericksichtigt.

4.2.2 Beschreibung des Untersuchungsraumes

Der Untersuchungsraum (UR) ist der Uberschneidungsbereich des Schutzgebiets mit dem art- und wirk-
faktorspezifischen Wirkraum des Vorhabens. Ein Grof3teil der Flache des EU-VSG DE 2347-401 befin-
det sich innerhalb des 6.000 m-UR (ca. 6.452 ha). Abbildung 3 zeigt diesen maximalen UR von 6.000 m,
der fur die Arten Schreiadler und Seeadler prifungsrelevant ist. Alle anderen UR befinden sich innerhalb
des 6.000 m-UR und sind aus Griinden der Ubersichtlichkeit nicht dargestellt. Innerhalb des EU-VSG
liegen vor allem Grinflachen, Gewasser und Ackerflachen. Die Bestandsleitung schneidet das EU-VSG
in der Mitte des Gebiets. Das Vorhaben flhrt innerhalb des EU-VSG Uber Ackerflachen und Griinland-
flachen. AuRBerdem fihrt das Vorhaben durch zwei kleine Laubwalder und tber eine Gehélz-/Strauch-

gruppe.

Nachfolgend werden die relevanten art- und wirkfaktorspezifischen Wirkraume des Vorhabens der Ziel-
arten des EU-VSG aufgezahlt (vgl. Tabelle 3):

e 6.000 m-UR: Schreiadler, Seeadler

e 10.000/5.000 m-UR: Kranich (Rastvogel; Ansammlung tber 10.000/tber 1.000 Individuen)
e 4.000 m-UR: Fischadler

e 3.000 m-UR: Saatgans

e 2.000 m-UR: Weil3storch

e 1.500 m-UR: Blassgans, Zwergschwan

e 1.000 m-UR: Kranich (Brutvogel), Rohrdommel, Schnatterente, Tupfelhuhn, Wachtelkdnig
e 500 m-UR: Loffelente

e 300 m-UR: Rotmilan, Schwarzmilan

e 200 m-UR: Rohrweihe, Wespenbussard

e 80 m-UR: Eisvogel

e 60 m-UR: Schwarzspecht

e 40 m-UR: Mittelspecht, Sperbergrasmiicke

e 30 m-UR: Blaukehlchen, Neunttter

e 20 m-UR: Zwergschnapper

Je nach Wirkfaktor werden die artspezifischen UR ausgehend
a) von der Trassenachse des Ersatzhedbaus-Vorhabens (fir WF8, Kollision) oder

b) von bauzeitlichen Beeintréachtigungen (Zuwegungen, Flachen fur Provisorien, Baueinrichtungs-
flachen, Schutzgeriuste und Trommel-/Windenplatze) aufgespannt.
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Abbildung 3: Lage des EU-VSG DE2347-401 innerhalb des 6.000 m-UR (aktualisiert)

4.3 Im Untersuchungsraum vorkommende Vogelarten

Da kein Managementplan fir das EU-VSG vorliegt, wurden die Habitate und -potenziale anhand der
vorliegenden Daten (vgl. Kapitel 4.1) ermittelt. Die fUr die zu betrachtenden Arten jeweils verfiigbaren,
ausgewerteten Daten werden in den nachfolgenden Absétzen benannt. Dabei wurden weiterhin die
Habitatanspriiche der Arten geman LVO M-V (2011) berticksichtigt.

Blassqgans (art- und wirkfaktorspezifischer Wirkraum = 1.500 m)

GemalR Standarddatenbogen nutzen 20.000 Individuen das EU-VSG als Rastplatz. Erforderliche Le-
bensraumelemente fiir die Blassgans sind gemaR Anlage 1 der Natura 2000-LVO M-V Seen mit gréRe-
ren storungsarmen Bereichen als Schlafgewasser und landseitig nahe gelegene stérungsarme Bereiche
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als Sammelplatze sowie groRe unzerschnittene und maoglichst stérungsarme landwirtschatftlich genutzte
Flachen als Nahrungshabitat. Wahrend der Rastvogelkartierung des 1.500 m-Puffers um das Vorhaben
(Unterlage 12.1) wurden 14 Beobachtungen von Blassgansen mit Individuenzahlen von einem Tier bis
zu 200 Tieren westlich von Zinzow und nordéstlich von Friedland dokumentiert (Entfernung > 500 475 m
zum Vorhaben). Im Rahmen der Abfrage der 6.000 m-Umgebung des Vorhabens der ORNITHO-Daten
(2024) wurden 59 Sichtungen gemeldet. Davon befinden sich die meisten Sichtungen sudlich des Ga-
lenbecker Sees. Dort wurden Sichtungen mit bis zu 8.000 Individuen gezahlt. Zudem wurde eine Sich-
tung mit 1.000 Individuen westlich vom Putzarer See und eine Sichtung in Schwanbeck mit 500
Individuen gemeldet. Diese Sichtungen sind mehr als 5.000 m vom Vorhaben entfernt. Lediglich eine
Sichtung von 7.000 Tieren im ndrdlichen Bereich des EU-VSG im Grol3en Landgraben befindet sich in
einem Abstand von ca. 1.200 m zum Vorhaben. Die Art nutzt das Rast- und Uberwinterungsgebiet
LPutzarer See und Landgrabental (Gebietscode 2.3.4): Laut LINFOS-Datensatz der Rastgebiete von
2009 (LUNG M-V 2023) befinden sich im Bestand des EU-VSG insgesamt ca. 6.536 ha Rastgebietsfla-
chen an Land, davon ca. 3210 ha in Wertstufe 2, 1136 ha in Wertstufe 3 und 2190 ha in Wertstufe 4.
Im Wasser sind es 1636 ha Rastgebietsflachen, davon ca. 101 ha in Wertstufe 2, 32 ha in Wertstufe 3
und 1503 in Wertstufe 4. Aufgrund der vorliegenden Informationen erfolgt eine Prifung in Kapitel 5.2.1.

Blaukehlchen (art- und wirkfaktorspezifischer Wirkraum = 30 m)

Gemal Standarddatenbogen briiten sieben Brutpaare im EU-VSG. Erforderliche Lebensraumelemente
fur das Blaukehlchen sind geméaR Anlage 1 der Natura 2000-LVO M-V von Wasser und horstartig ver-
teilten Geblschen durchsetzte Roéhrichte und Verlandungszonen und von Grauweidengebischen
durchsetzte Torfstiche. Wahrend der Brutvogelkartierung des 1.000 m-Puffers um das Vorhaben (Un-
terlage 12.1) wurden keine Brutplatze dokumentiert. Im Rahmen der Abfrage der 200 m-Umgebung des
Vorhabens der ORNITHO-Daten (2024) wurden auch keine Sichtungen nachgewiesen. Aufgrund der
vorliegenden Informationen erfolgt keine weiterfihrende Prifung. Eine erhebliche Beeintrachtigung
kann von vornherein sicher ausgeschlossen werden.

Eisvogel (art- und wirkfaktorspezifischer Wirkraum = 80 m)

Gemal} Standarddatenbogen briten zwdlf Brutpaare im EU-VSG. Erforderliche Lebensraumelemente
fur den Eisvogel sind gemal Anlage 1 der Natura 2000-LVO M-V stérungsarme Bodenabbruchkanten
von steilen Uferwénden an Fliissen und Seen, ersatzweise auch Erdabbaustellen und Wurzelteller ge-
worfener Baume in Gewassernadhe als Nisthabitat. Als Nahrungshabitate wahlen sie ufernahe Bereiche
fischreicher Stand- und FlieBgewasser mit ausreichender Sichttiefe und uferbegleitenden Gehdlzen.
Wahrend der Brutvogelkartierung des 1.000 m-Puffers um das Vorhaben (Unterlage 12.1) wurden keine
Eisvogelbrutplatze dokumentiert. Wahrend der Rastvogelkartierung des 1.500 m-Puffers (Unterlage
12.1) wurde eine Eisvogelbeobachtung in > 850 m Entfernung zum Vorhaben beschrieben. Im Rahmen
der Abfrage der 200 m Umgebung des Vorhabens der ORNITHO-Daten (2024) wurden auch keine Eis-
vogel nachgewiesen. Aufgrund der vorliegenden Informationen erfolgt keine weiterfihrende Prufung.
Eine erhebliche Beeintrachtigung kann von vornherein sicher ausgeschlossen werden.

Fischadler (art- und wirkfaktorspezifischer Wirkraum = 4.000 m)

Gemal3 Standarddatenbogen briten zwei Brutpaare im EU-VSG. Erforderliche Lebensraumelemente
fur den Fischadler sind gemaf Anlage 1 der Natura 2000-LVO M-V mdglichst unzerschnittene Land-
schaftsbereiche (insbesondere im Hinblick auf Windkraftanlagen) mit fischreichen Gewéassern mit aus-
reichender Sichttiefe und mit herausragenden Altbdumen in Waldréndern sowie anderen exponierten
Horstunterlagen (z.B. Stromleitungsmasten) und Stérungsarmut in der Brutperiode (Nisthabitat).
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Wahrend der Brutvogelkartierung des 1.000 m-Puffers um das Vorhaben (Unterlage 12.1) wurden ein
Mastbrutplatz dokumentiert.

Im Rahmen der Abfrage der 6.000 m-Umgebung des Vorhabens der ORNITHO-Daten (2024) wurden
zwei Sichtungen bei Friedland (Feldflur) und eine Sichtung bei Zinzow (Feldflur) dokumentiert bei denen
ein Altvogel einen wahrscheinlichen Nistplatz aufsucht. In der Feldflur in Friedland wurde im Jahr 2021
und 2023 auRerdem ein Nest mit britendem Altvogel entdeckt und 2021 wurde dort auch ein Junges
im Nest gesehen. Diese Sichtungen befinden sich im Umkreis des Masts, auf dem durch Myotis ein
Mastbrutplatz nachgewiesen wurde. Zusatzlich wurden drei Sichtungen A1 (Art zur Brutzeit im mdogli-
chen Bruthabitat festgestellt) in Torfstiche Kavelspal? beschrieben. Dort wurde auch eine Sichtung, bei
der ein Junges im Nest beschrieben wurde, dokumentiert. Der Horst befindet sich auf einem Masten,
welcher Teil einer anderen Leitung ist (110 kV-E.DIS-Leitung, > 350 m zur geplanten Leitung). Im Si-
den des EU-VSG wurden zwei Sichtungen mit Brutzeitcode Al auf der Friedlander Grof3en Wiese do-
kumentiert und im Norden wurde auch eine Sichtung mit Brutzeitcode Al im Grof3en Landgrabental
dokumentiert. Aufgrund der vorliegenden Informationen erfolgt eine Prufung in Kapitel 5.2.2. Relevante
Wirkfaktoren sind WF1-WF3, WF6-WF9 und WF11 (vgl. Tabelle 2).

Kranich (art- und wirkfaktorspezifischer Wirkraum = Rastvogel 10.000/5.000 m, Brutvogel 1.500 m)

Gemal Standarddatenbogen briiten 36 Brutpaare im EU-VSG und 4.300 Individuen nutzen das Gebiet
zur Rast. Erforderliche Lebensraumelemente fur den Kranich als Brutvogel sind gemaR Anlage 1 der
Natura 2000-LVO M-V stérungsarme nasse Waldbereiche, wasserfihrende Sélle und Senken, Moore,
Sumpfe, Verlandungszonen von Gewassern und renaturierte Polder sowie angrenzende oder nahe sto-
rungsarme landwirtschaftlich genutzte Flachen (insbesondere Grinland). Lebensraumelemente als
Rastvogel sind stérungsarme, seichte Gewéasserbereiche (z.B. flache Seebuchten, renaturierte Polder)
und landseitig nahe gelegene stdrungsarme Bereiche als Schlaf- und Sammelplatze sowie grofRe un-
zerschnittene und mdoglichst stdrungsarme landwirtschaftlich genutzte Flachen als Nahrungshabitat in
der Nahe der Schlaf- und Sammelplatze.

Wahrend der Brutvogelkartierung des 1.000 m-Puffers um das Vorhaben (Unterlage 12.1) wurden keine
Kranichbrutplatze im EU-VSG nachgewiesen. Somit erfolgt keine Abgrenzung eines Habitats in Anlage
4, Karte 2).

Wahrend der Rastvogelkartierung des 1.500 m-Puffers um das Vorhaben (Unterlage 12.1) wurden 62
Beobachtungen mit Individuenzahlen von einem bis zu 2.117 Kranichen dokumentiert. Die Beobachtun-
gen sind nordlich von Friedland und nordwestlich von Zinzow gemacht worden. 27 der Beobachtungen
wurden naher als 500 m zum Vorhaben dokumentiert (= Fluchtdistanz nach BERNOTAT & DIERSCHKE
(2021), WF3). AuRRerdem wurden drei Sichtungen von Nahrungsgasten dokumentiert (> 400 m vom
Vorhaben entfernt).

Im Rahmen der Abfrage der 200 m-Umgebung des Vorhabens der ORNITHO-Daten (2024) wurden
keine Sichtungen mit Brutzeitcode beschrieben. Allerdings wurden 64 Sichtungen von Rast- und Schlaf-
platzen im Nordwesten, Mitte und Stiden des EU-VSG gemeldet. Die meisten Sichtungen befinden sich
sudlich des Galenbecker Sees. Funf Sichtungen mit einer Individuenzahl zwischen 135 und 2.000 be-
finden sich ndher als 1.500 m entfernt vom Vorhaben und liegen zwischen Friedland und Zinzow. Die
Sichtung mit 2.000 Individuen befindet sich in Torfstiche Kavelpaf3.

Die Art nutzt das Rast- und Uberwinterungsgebiet ,Putzarer See und Landgrabental“ (Gebietscode
2.3.4): Laut LINFOS-Datensatz der Rastgebiete von 2009 (LUNG M-V 2023) befinden sich im Bestand
des EU-VSG insgesamt ca. 6.536 ha Rastgebietsflachen an Land, davon ca. 3210 ha in Wertstufe 2,
1136 ha in Wertstufe 3 und 2190 in Wertstufe 4. Im Wasser sind es 1636 ha Rastgebietsflachen, davon
ca. 101 ha in Wertstufe 2, 32 ha in Wertstufe 3 und 1503 in Wertstufe 4.

Aufgrund der vorliegenden Informationen erfolgt eine Priifung in Kapitel 5.2.3.
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Loffelente (art- und wirkfaktorspezifischer Wirkraum = 500 m)

Gemal} Standarddatenbogen briitet ein Brutpaar im EU-VSG. Der Lebensraum der Loffelente erstreckt
sich UGber Binnengewasser bis hin zu Sumpfgebieten und feuchten Wiesenlandschaften mit Graben und
Tampeln (NABU 2024). Wahrend der Brutvogelkartierung des 1.000 m-Puffers um das Vorhaben (Un-
terlage 12.1) wurden keine Loffelentenbrutpléatze im EU-VSG nachgewiesen. Myotis hat lediglich eine
einmalige Beobachtung westlich des Vorhabens in ca. 850 m Entfernung zum Vorhaben beschrieben.
Die Abfrage der Bestandsdaten der Fachbehérden zu planungsrelevanten Arten ergab einen Nachweis
Ostlich des Vorhabens in mehr als 1.000 m Entfernung (LUNG M-V 2023). Im Rahmen der Abfrage der
200 m-Umgebung des Vorhabens der ORNITHO-Daten (2024) wurden keine Sichtungen mit Brutzeit-
code beschrieben. Aufgrund der vorliegenden Informationen erfolgt eine Prifung in Kapitel 5.2.4.

Mittelspecht (art- und wirkfaktorspezifischer Wirkraum = 40 m)

Gemal Standarddatenbogen briiten acht Brutpaare im EU-VSG. Erforderliche Lebensraumelemente
fur den Mittelspecht sind geméan Anlage 1 der Natura 2000-LVO M-V Laub- und Laub-Nadel-Mischwaél-
der mit ausreichend hohen Anteilen an Altbestanden und stehendem Totholz sowie mit Beimischungen
alterer grobborkiger Baume (u. a. Eiche, Erle und Uraltbuchen). Wéahrend der Brutvogelkartierung des
1.000 m-Puffers um das Vorhaben (Unterlage 12.1) wurde kein Mittelspechtbrutplatz im EU-VSG nach-
gewiesen. Im Rahmen der Abfrage der 200 m-Umgebung des Vorhabens der ORNITHO-Daten (2024)
wurde keine Sichtung innerhalb des EU-VSG dokumentiert. Aufgrund der vorliegenden Informationen
erfolgt keine weiterfiihrende Prifung. Eine erhebliche Beeintrachtigung kann von vornherein sicher aus-
geschlossen werden.

Neuntéter (art- und wirkfaktorspezifischer Wirkraum = 30 m)

Gemal Standarddatenbogen briiten zwischen 51 und 100 Brutpaare im EU-VSG. Erforderliche Lebens-
raumelemente fir den Neuntdter sind gemafl Anlage 1 der Natura 2000-LVO M-V strukturreiche He-
cken, Waldmantel, Strauchgruppen oder dornige Einzelstraucher mit angrenzenden als
Nahrungshabitat dienenden Grinlandflachen, Gras- oder Staudenfluren oder ahnlichen Flachen (er-
satzweise Sdume) sowie Heide- und Sukzessionsflachen mit Einzelgehdlzen oder halboffenem Cha-
rakter und strukturreiche Verlandungsbereiche von Gewassern mit Gebuschen und halboffene Moore.
Wahrend der Brutvogelkartierung des 1.000 m-Puffers um das Vorhaben (Unterlage 12.1) wurde ein
Neuntéterbrutplatz in ca. 70 m Entfernung zum Vorhaben nachgewiesen (Habitat dargestellt in Karte 2,
Anlage 4). Im Rahmen der Abfrage der 200 m-Umgebung des Vorhabens der ORNITHO-Daten (2024)
wurden keine Sichtung mit Brutzeitcode dokumentiert. Aufgrund der vorliegenden Informationen erfolgt
eine Prifung in Kapitel 5.2.6.

Rohrdommel (art- und wirkfaktorspezifischer Wirkraum = 1.000 m)

Gemal Standarddatenbogen briiten 13 Brutpaare im EU-VSG. Erforderliche Lebensraumelemente fiir
die Rohrdommel sind gemalR Anlage 1 der Natura 2000-LVO M-V breite, stérungsarme und weitgehend
ungenutzte Verlandungszonen mit Deckung bietender Vegetation (insbesondere Alt-Schilf- und/oder
typhabestimmte Réhrichte), in Verbindung mit stérungsarmen nahrungsreichen Flachwasserbereichen
an Seen, Torfstichen, Fischteichen, Fliissen, offenen Wassergraben oder in renaturierten Poldern. Wah-
rend der Brutvogelkartierung des 1.000 m-Puffers um das Vorhaben (Unterlage 12.1) wurden zwei
Rohrdommelbrutplatze in der Nahe von Kavelpal? (> 666 450 m Entfernung zum Vorhaben) nachgewie-
sen. Die Abfrage der Bestandsdaten der Fachbehdrden zu planungsrelevanten Arten ergab einen Nach-
weis Ostlich des Vorhabens in mehr als 1.000 m Entfernung (LUNG M-V 2023). Im Rahmen der Abfrage
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der 200 m-Umgebung des Vorhabens der ORNITHO-Daten (2024) wurde keine Sichtung mit Brutzeit-
code dokumentiert. Aufgrund der vorliegenden Informationen erfolgt eine Priifung in Kapitel 5.2.5.

Rohrweihe (art- und wirkfaktorspezifischer Wirkraum = 200 m)

Gemal} Standarddatenbogen briiten 17 Brutpaare im EU-VSG. Erforderliche Lebensraumelemente fiir
die Rohrweihe sind gemanR Anlage 1 der Natura 2000-LVO M-V mdglichst unzerschnittene Landschafts-
bereiche (insbesondere im Hinblick auf Hochspannungsleitungen und Windkraftanlagen) mit stérungs-
armen, weitgehend ungenutzten Rohrichten mit maoglichst hohem Anteil an flach Uberstauten
Wasserrohrichten und geringem Druck durch Bodenpradatoren (auch an Kleingewéssern) und mit aus-
gedehnten Verlandungszonen oder landwirtschaftlich genutzten Flachen (insbesondere Grinland) als
Nahrungsflache. Wahrend der Brutvogelkartierung des 1.000 m-Puffers um das Vorhaben (Unterlage
12.1) wurden keine sicheren Rohrweihebrutplatze nachgewiesen, allerdings wurde dstlich der Leitung
(<100 m zum Vorhaben) regelmaflige Beobachtungen verzeichnet, daher ist ein Brutplatz in der N&he
wahrscheinlich. Im Rahmen der Abfrage der 200 m-Umgebung des Vorhabens der ORNITHO-Daten
(2024) wurde eine Sichtung mit Brutzeitcode B3 (Paar zur Brutzeit im geeigneten Bruthabitat entdeckt)
in der Feldflur bei Zinzow (> 100 m zum Vorhaben) dokumentiert (vgl. Bruthabitate in Karte 2, Anlage
4). Aufgrund der vorliegenden Informationen erfolgt eine Prifung in Kapitel 5.2.7.

Rotmilan (art- und wirkfaktorspezifischer Wirkraum = 300 m)

Gemal Standarddatenbogen briiten 15 Brutpaare im EU-VSG. Erforderliche Lebensraumelemente fiir
den Rotmilan sind gemafR Anlage 1 der Natura 2000-LVO M-V mdéglichst unzerschnittene Landschafts-
bereiche (insbesondere im Hinblick auf Hochspannungsleitungen und Windkraftanlagen) mit Laubwal-
dern und Laub-Nadel-Mischwéldern mit Altbestdnden und Altbdumen insbesondere im
Waldrandbereich sowie einem stérungsarmen Horstumfeld, ersatzweise auch Feldgehdlze und Baum-
reihen (Bruthabitat) mit hohen Grinlandanteilen sowie moéglichst hoher Strukturdichte (Nahrungshabi-
tat). Wahrend der Horstkartierung des 1.000 m-Puffers um das Vorhaben (Unterlage 12.1) wurden
sechs Rotmilanbrutplatze in der Nahe von Zinzow und Friedland innerhalb des EU-VSG nachgewiesen.
Ein Horst befindet sich in ca. 100 m-Entfernung zur Bestandsleitung und ca. 160 m zur geplanten Lei-
tung, die anderen Brutplatze sind mehr als 300 m vom Vorhaben entfernt. Zusatzlich wurden sidlich
von Zinzow regelmafig mehrere Individuen beobachtet. Im Rahmen der Abfrage der 200 m-Umgebung
des Vorhabens der ORNITHO-Daten (2024) wurden eine Sichtung mit Brutzeitcode B3 (Paar zur Brut-
zeit in geeignetem Bruthabitat festgestellt) im EU-VSG in der Feldflur bei Zinzow dokumentiert (vgl.
Bruthabitate in Karte 2, Anlage 4). Aufgrund der vorliegenden Informationen erfolgt eine Priifung in Ka-
pitel 5.2.8.

Saatgans (art- und wirkfaktorspezifischer Wirkraum = 3.000 m)

GemalR Standarddatenbogen nutzen 11.000 Individuen das EU-VSG zur Rast. Erforderliche Lebens-
raumelemente fir die Saatgans sind gemafl Anlage 1 der Natura 2000-LVO M-V Seen mit gro3eren
stérungsarmen Bereichen als Schlafgewasser und landseitig nahe gelegenen stérungsarmen Bereichen
als Sammelplatze und grol3e unzerschnittene und mdglichst stérungsarme landwirtschaftlich genutzte
Flachen als Nahrungshabitat. Im Zuge der Rastvogelkartierung des 1.500 m-Puffers wurden zehn Sich-
tungen norddstlich von Friedland dokumentiert. Die Anzahl der Tiere liegt zwischen einem und 70 Indi-
viduen. Eine Beobachtung von einem einzelnen Individuum befindet sich ca. 350 m zum Vorhaben, die
anderen Beobachtungen sind mindestens 750 m entfernt. Im Rahmen der Abfrage der 6.000 m-Umge-
bung des Vorhabens der ORNITHO-Daten (2024) wurden 13 Sichtungen von Sammlungen im EU-VSG
beschrieben. Eine Sammlung von 400 Tundrasaatgénsen wurde 2023 im grof3en Landgrabental ca.
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1.100 m entfernt vom Vorhaben beobachtet. 2020 wurde eine Sammlung von 80 Saatgansen im Torf-
stiche Kavelpaf? beschrieben, ca. 1.300 m vom Vorhaben entfernt. Alle anderen Sichtungen sind mehr
als 3.000 m vom Vorhaben entfernt. 300 Saatganse wurden in der Feldflur bei Schwanbeck dokumen-
tiert. Stdlich des Galenbecker See wurden neun Sichtungen von Tundrasaatgansen beschrieben mit
bis zu 3.000 Individuen und eine Sichtung von Waldsaatgansen mit 95 Individuen. Nordwestlich des
Galenbecker Sees wurde auch eine Sichtung mit 90 Tundrasaatgdnsen dokumentiert. Die Art nutzt das
Rast- und Uberwinterungsgebiet ,Putzarer See und Landgrabental“ (Gebietscode 2.3.4): Laut LINFOS-
Datensatz der Rastgebiete von 2009 (LUNG M-V 2023) befinden sich im Bestand des EU-VSG insge-
samt ca. 6.536 ha Rastgebietsflachen an Land, davon ca. 3210 ha in Wertstufe 2, 1136 ha in Wertstufe
3 und 2190 in Wertstufe 4. Im Wasser sind es 1636 ha Rastgebietsflachen, davon ca. 101 ha in Wert-
stufe 2, 32 ha in Wertstufe 3 und 1503 in Wertstufe 4. Aufgrund der vorliegenden Informationen erfolgt
eine Prifung in Kapitel 5.2.9.

Schnatterente (art- und wirkfaktorspezifischer Wirkraum = 1.000 m)

Gemal Standarddatenbogen nutzen 2.500 Individuen das EU-VSG zur Rast. Erforderliche Lebensrau-
melemente fur die Schnatterente sind gemalf3 Anlage 1 der Natura 2000-LVO M-V stérungsarme, flache
Buchten groRerer Seen mit ausgepragter Submersvegetation sowie renaturierte Polder. Im Zuge der
Rastvogelkartierung des 1.500 m-Puffers (Unterlage 12.1) wurden keine Sichtungen von Schnatteren-
ten dokumentiert. Im Zuge der Brutvogelkartierung des 1.000 m-Puffers um das Vorhaben (Unterlage
12.1) wurden an zwei Orten Beobachtungen von Schnatterenten dokumentiert. Eine Beobachtung
wurde ca. 850 m westlich vom Vorhaben dokumentiert und die andere Beobachtung befindet sich auf
dem Langraben (< 20 m zum Vorhaben). Im Rahmen der Abfrage der 6.000 m-Umgebung des Vorha-
bens der ORNITHO-Daten (2024) wurde keine Sichtung von Sammlungen im EU-VSG beschrieben.
Aufgrund der vorliegenden Informationen erfolgt eine Prifung in Kapitel 5.2.10.

Schreiadler (art- und wirkfaktorspezifischer Wirkraum = 6.000 m)

Gemal} Standarddatenbogen briten zwei Brutpaare im EU-VSG. Erforderliche Lebensraumelemente
fur den Schreiadler sind gemaf3 Anlage 1 der Natura 2000-LVO M-V mdglichst grof3flachige unzerschnit-
tene Landschaftsbereiche (insbesondere im Hinblick auf Hochspannungsleitungen und Windkraftanla-
gen) mit stérungsarmen Waldgebieten (Laub- und Laub-Nadel-Mischwélder) und darin
eingeschlossenen Schreiadlerschutzarealen mit ausgedehnten Altbestanden, die einen ausreichend
hohen Schlussgrad aufweisen (Bruthabitat) mit hohen Griinlandanteilen (vorzugsweise stérungsarm
und nahe des Brutwaldes, ersatzweise auch grinlandahnliche Flachen und niedrigwiichsige Dauerkul-
turen) sowie einer hohen Dichte an linienhaften Gehdélzstrukturen und Feuchtlebensrdumen. Wéahrend
der Brutvogelkartierung des 1.000 m-Puffers um das Vorhaben (Unterlage 12.1) wurde eine einmalige
Beobachtung eines Schreiadlers mit Beute im Juni dokumentiert (> 450 m zum Vorhaben). Im Rahmen
der Abfrage der 6.000 m-Umgebung des Vorhabens der ORNITHO-Daten (2024) wurden sechs Sich-
tungen mit Brutzeitcode Al (Art zur Brutzeit im mdéglichen Bruthabitat festgestellt) beschrieben. Die
Sichtungen wurden in Zinzow, in der Feldflur bei Schwanbeck und Siedenbollentin dokumentiert. Da die
Nachweise nicht im Brut- sondern im Nahrungshabitat erfolgt sind, wurde fur diese Art in Karte 2 (Anlage
4) das Nahrungshabitat abgegrenzt.

Lt. IRUPlan (2023) (Unterlage 12.2) befindet sich ein Brutrevier im EU-VSG innerhalb des UR. Das
Brutpaar ,Bresewitz” Iasst sich im strukturreichen Wald westlich von Zinzow, westlich der Bestandslei-
tung verorten. Die minimale Entfernung betrégt ca. 1.500 m. Im Bereich bis 6.000 m werden durch die
Bestandstrasse Grunlandflachen auf einer Lange von 800 m Uberspannt. Lt. Gutachter sind bei einem
Einsatz des Einebenenmastes keine Betroffenheiten zu erwarten, da sich in unmittelbarer Horstnéhe
(bis 1.000 m) mit 102 ha Griinland ausreichend Futterhabitatflachen befinden. Uberfliige sowohl der
Bestandsleitung als auch des Ersatzneubaus in Richtung Osten zwischen Zinzow und Rubenow
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(3.000 m — 6.000 m Entfernung zum Brutplatz) erfolgen mit hoher Wahrscheinlichkeit nur bei Witterun-
gen mit guten Sichtverhaltnissen. Aufgrund des besonderen Schutzstatus' der Art erfolgt eine Prifung
in Kapitel 5.2.11 (WF8 Kaollision).

Schwarzmilan (art- und wirkfaktorspezifischer Wirkraum = 300 m)

Gemal Standarddatenbogen briiten acht Brutpaare im EU-VSG. Erforderliche Lebensraumelemente
fur den Schwarzmilan sind gemaf3 Anlage 1 der Natura 2000-LVO M-V mdglichst unzerschnittene Land-
schaftsbereiche (insbesondere im Hinblick auf Hochspannungsleitungen und Windkraftanlagen) mit
Laubwaldern und Laub-Nadel-Mischwéldern mit Altbestédnden und Altbdumen insbesondere im Wald-
randbereich sowie einem stérungsarmen Horstumfeld, ersatzweise auch Feldgehdélze und Baumreihen
(Bruthabitat) mit hohen Griinlandanteilen sowie mdglichst hoher Strukturdichte (Nahrungshabitat). Wah-
rend der Horstkartierung des 1.000 m-Puffers um das Vorhaben (Unterlage 12.1) wurde ein Schwarz-
milan-Horst im EU-VSG nachgewiesen. Dieser befindet sich ca. 100 m von der Bestandsleitung und
160 m von der geplanten Leitung (vgl. Bruthabitate in Karte 2, Anlage 4). Au3erdem erfolgte eine ein-
malige Beobachtung sudlich von Zinzow. Im Rahmen der Abfrage der 200 m -Umgebung des Vorha-
bens der ORNITHO-Daten (2024) wurde eine Sichtung mit Brutzeitcode Al (Art zur Brutzeit im
mdoglichen Bruthabitat festgestellt) in der Feldflur bei Zinzow im EU-VSG dokumentiert. Aufgrund der
vorliegenden Informationen erfolgt eine Prifung in Kapitel 5.2.12.

Schwarzspecht (art- und wirkfaktorspezifischer Wirkraum = 60 m)

Gemal} Standarddatenbogen briten acht Brutpaare im EU-VSG. Erforderliche Lebensraumelemente
fir den Schwarzspecht sind gemafd Anlage 1 der Natura 2000-LVO M-V moglichst gréRere, vorzugs-
weise zusammenhangende Laub-, Nadel-, und Mischwalder mit ausreichend hohen Anteilen an Altbe-
stdnden und Totholz. Wahrend der Brutvogel-Kartierung des 1.000 m -Puffers um das Vorhaben
(Unterlage 12.1) wurden keine Schwarzspecht-Brutplatze im EU-VSG nachgewiesen. Im Rahmen der
Abfrage der 200 m Umgebung des Vorhabens der ORNITHO-Daten (2024) wurde eine Sichtung mit
Brutzeitcode B4 (Revierverhalten (Gesang, Kdmpfe mit Reviernachbarn etc.) an mind. 2 Tagen im Ab-
stand von mind. 7 Tagen am selben Ort lasst ein dauerhaft besetztes Revier vermuten) in der Feldflur
bei Friedland im EU-VSG (< 20 m zum Vorhaben) in den Feldgehélzen sudlich des Landgrabens doku-
mentiert (vgl. Bruthabitate in Karte 2, Anlage 4). Aufgrund der vorliegenden Informationen erfolgt eine
Prifung in Kapitel 5.2.13.

Seeadler (art- und wirkfaktorspezifischer Wirkraum = 6.000 m)

Gemal} Standarddatenbogen briten flinf Brutpaare im EU-VSG. Erforderliche Lebensraumelemente fir
den Schwarzspecht sind gemaf Anlage 1 der Natura 2000-LVO M-V mdglichst unzerschnittene Land-
schaftsbereiche (insbesondere im Hinblick auf Hochspannungsleitungen und Windkraftanlagen) mit sto-
rungsarmen Waldern (vorzugsweise Laub- und Laub-Nadel-Mischwélder, ersatzweise Feldgeholze) mit
ausreichend hohen Anteilen an Altbestanden als Bruthabitat sowie fisch- und wasservogelreiche Seen
als Nahrungshabitat.

Waéhrend der Brutvogel-Kartierung des 1.000 m -Puffers um das Vorhaben (Unterlage 12.1) wurde kein
Seeadler-Brutplatz im EU-VSG nachgewiesen. Sudlich von Zinzow und westlich des Vorhabens hat
Myotis jedoch regelmaRige Beobachtungen dokumentiert (ca. 700 m zum Vorhaben).

Im Rahmen der Abfrage der 6000 m-Umgebung des Vorhabens der ORNITHO-Daten (2024) wurden
drei Sichtungen mit dem Brutzeitcode Al (Art zur Brutzeit in geeignetem Bruthabitat festgestellt) in Torf-
stiche Kavelpall dokumentiert (> 1.000 m vom Vorhaben entfernt) und eine Sichtung B3 (Paar zur Brut-
zeit in geeignetem Bruthabitat festgestellt) (> 800 m zum Vorhaben) beschrieben. In der Feldflur bei
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Sandhagen wurde 2024 eine Beobachtung von einem Nest mit britendem Altvogel dokumentiert. Stid-
lich des Putzarer Sees wurde ein benutztes Nest aus der aktuellen Brutperiode gefunden. Studwestlich
vom Putzarer See wurde ein Paar zur Brutzeit in geeignetem Bruthabitat festgestellt. Im stidlichen Be-
reich des EU-VSG wurden sechs Sichtungen im Umkreis des Galenbecker Sees beschrieben. Dabei
wurden zwei Brutzeitcode Al, (Art zur Brutzeit im moglichen Bruthabitat festgestellt), zwei B5 (Balzver-
halten festgestellt), C12 (eben fligge Jungvogel (Nesthocker) festgestellt) und C14b (Altvogel mit Futter
fur die nichtfliggen Jungen beobachtet) dokumentiert. Zudem wurden zehn Beobachtungen im Grol3en
Landgrabental beschrieben. Dort wurden zwei Brutzeitcodes Al (Art zur Brutzeit im mdglichen Brutha-
bitat festgestellt), vier B3 (Paar zur Brutzeit in geeignetem Bruthabitat festgestellt), zwei B4 (Revierver-
halten (Gesang, Kampfe mit Reviernachbarn etc.) an mind. 2 Tagen im Abstand von mind. 7 Tagen am
selben Ort lasst ein dauerhaft besetztes Revier vermuten), B6 (Altvogel sucht einen wahrscheinlichen
Nestplatz auf) und Clla (Benutztes Nest aus der aktuellen Brutperiode gefunden) dokumentiert. Auf-
grund der vorliegenden Informationen erfolgt eine Prifung in Kapitel 5.2.14. Da die Sichtungen in fast
allen Fallen im Nahrungshabitat gemacht wurden, erfolgte fur Karte 2 (Anlage 4) die Abgrenzung des
Nahrungshabitats.

Sperbergrasmiicke (art- und wirkfaktorspezifischer Wirkraum = 40 m)

Gemal Standarddatenbogen briiten 22 Brutpaare im EU-VSG. Erforderliche Lebensraumelemente fiir
die Sperbergrasmiicke sind gemaf Anlage 1 der Natura 2000-LVO M-V Hecken, Gebiische und Wald-
réander mit einer bodennahen Schicht aus dichten, dornigen Strauchern und angrenzenden offenen Fl&-
chen (vorzugsweise Feucht- und Nassgrinland, Trockenrasen, Hochstaudenfluren, Gras- oder
Staudenfluren oder ahnliche Flachen. Im Zuge der Brutvogelkartierung des 1.000 m-Puffers um das
Vorhaben (Unterlage 12.1) wurde kein Sperbergrasmuicken-Brutplatz innerhalb des EU-VSG nachge-
wiesen. Im Rahmen der Abfrage der 200 m-Umgebung des Vorhabens der ORNITHO-Daten (2024)
wurden keine Sperbergrasmucken nachgewiesen. Aufgrund der vorliegenden Informationen erfolgt
keine weiterflhrende Prifung. Eine erhebliche Beeintrachtigung kann von vornherein sicher ausge-
schlossen werden.

Tupfelsumpfhuhn (art- und wirkfaktorspezifischer Wirkraum = 1.000 m)

Gemal Standarddatenbogen briten vier Brutpaare im EU-VSG. Erforderliche Lebensraumelemente flr
das Tupfelsumpfhuhn sind gemar Natura 2000-LVO M-V stérungsarme Verlandungsbereiche von Ge-
wassern, lockere Schilfrohrichte mit kleinen Wasserflachen, Torfstiche, seggen- und binsenreiche Nass-
wiesen, renaturierte Polder. Im Zuge der Brutvogelkartierung des 1.000 m-Puffers um das Vorhaben
(Unterlage 12.1) wurde kein Brutplatz innerhalb des EU-VSG nachgewiesen. Im Rahmen der Abfrage
der 200 m-Umgebung des Vorhabens der ORNITHO-Daten (2024) wurden keine Sichtungen mit Brut-
zeitcode nachgewiesen. Aufgrund der vorliegenden Informationen erfolgt keine weiterfiihrende Priifung.
Eine erhebliche Beeintrachtigung kann von vornherein sicher ausgeschlossen werden.

Wachtelkonig (art- und wirkfaktorspezifischer Wirkraum = 1.000 m)

Gemal Standarddatenbogen briiten 36 Brutpaare im EU-VSG. Erforderliche Lebensraumelemente fir
den Wachtelkénig sind gemaR Anlage 1 der Natura 2000-LVO M-V Grinland (vorzugsweise Feucht-
und Nassgrinland) mit Deckung gebender Vegetation, flaichige Hochstaudenfluren, Seggenriede sowie
Gras- oder Staudenfluren oder &hnliche Flache. Wahrend der Brutvogelkartierung des 1.000 m-Puffers
um das Vorhaben (Unterlage 12.1) wurden keine Wachtelkénigbrutplatze dokumentiert. Im Rahmen der
Abfrage der 200 m-Umgebung des Vorhabens der ORNITHO-Daten (2024) wurden auch keine Wach-
telkdnigsichtungen im EU-VSG dokumentiert. Aufgrund der vorliegenden Informationen erfolgt keine
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weiterfihrende Prufung. Eine erhebliche Beeintrdchtigung kann von vornherein sicher ausgeschlossen
werden.

Wei3storch (art- und wirkfaktorspezifischer Wirkraum = 2.000 m)

Gemal} Standarddatenbogen briiten 29 Brutpaare im EU-VSG. Erforderliche Lebensraumelemente fiir
den Weildstorch sind gemafl Anlage 1 der Natura 2000-LVO M-V mdglichst unzerschnittene Land-
schaftsbereiche (im Hinblick auf Hochspannungsleitungen und Windkraftanlagen) mit hohen Anteilen
an (vorzugsweise frischen bis nassen) Grinlandflachen sowie Kleingewassern und feuchten Senken
(Nahrungshabitat), sowie Gebaude und Vertikalstrukturen in Siedlungsbereichen (Horststandort). Wah-
rend der Brutvogelkartierung des 1.000 m-Puffers um das Vorhaben (Unterlage 12.1) wurden keine
Weil3storchbrutplatze dokumentiert. Nérdlich des Landgraben hat Myotis regelmaf3ige Beobachtungen
von Weildstorchen in der Nahe des Vorhabens dokumentiert (< 150 m). Im Rahmen der Abfrage der
6.000 m-Umgebung des Vorhabens der ORNITHO-Daten (2024) wurde eine Sichtung eines Jungen im
Nest in Zinzow (> 700 m zum Vorhaben) innerhalb des EU-VSG beschrieben. In der Nahe wurden au-
Berdem zwei Sichtungen Al (Art zur Brutzeit im moéglichen Bruthabitat) festgestellt dokumentiert. In der
Nahe von Schwanbeck wurde der Brutzeitcode B6 (Altvogel sucht einen wahrscheinlichen Nestplatz
auf) im Jahr 2021 und Al im Jahr 2023 dokumentiert. Im noérdlichen Bereich des EU-VSG wurde in der
Néahe der Burg Landskron ein Paar zur Brutzeit in einem geeigneten Bruthabitat festgestellt (s. Karte 2,
Anlage 4). Aufgrund der vorliegenden Informationen erfolgt eine Prifung in Kapitel 5.2.15

Wespenbussard (art- und wirkfaktorspezifischer Wirkraum = 200 m)

Gemal Standarddatenbogen briiten drei Brutpaare im EU-VSG. Erforderliche Lebensraumelemente fir
den Wespenbussard sind gemal Anlage 1 der Natura 2000-LVO M-V mdglichst unzerschnittene Land-
schaftsbereiche (im Hinblick auf Hochspannungsleitungen und Windkraftanlagen) mit moglichst grof3-
flachigen und stérungsarmen Waldgebieten (vorzugsweise Laub- oder Laub-Nadel-Mischwalder) mit
ausreichend hohen Anteilen an Altbestanden als Bruthabitat und mit Offenbereichen mit hoher Struk-
turdichte (insbesondere Trocken- und Magerrasen, Heiden, Feucht- und Nassgrtinland, Saume, Gras-
oder Staudenfluren oder ahnliche Flachen nahe des Brutwaldes). Wahrend der Horstkartierung des
1.000 m-Puffers um das Vorhaben (s. Unterlage 12.1: faunistische Kartierberichte) wurde kein Brutplatz
dokumentiert. Im Rahmen der Abfrage der 200 m-Umgebung des Vorhabens der ORNITHO-Daten
(2024) wurden keine Sichtungen mit Brutzeitcode im EU-VSG dokumentiert. Aufgrund der vorliegenden
Informationen erfolgt keine weiterfihrende Prifung. Eine v erhebliche Beeintrachtigung kann von vorn-
herein sicher ausgeschlossen werden.

Zwergschnapper (art- und wirkfaktorspezifischer Wirkraum = 20 m)

Gemal} Standarddatenbogen bruten vier Brutpaare im EU-VSG. Erforderliche Lebensraumelemente fir
den Zwergschnépper sind gemaf Anlage 1 der Natura 2000-LVO M-V Laub- und Laub-Nadel-Mischwal-
der mit ausreichend hohen Anteilen an Bestédnden mit stehendem Totholz (Hohlungen als Nistplatz), mit
wenig oder fehlendem Unter- und Zwischenstand sowie gering ausgeprégter oder fehlender Strauch-
und Krautschicht (Hallenwalder). Wahrend der Brutvogelkartierung des 1.000 m-Puffers um das Vorha-
ben (Unterlage 12.1) wurden keine Zwergschnépperbrutplatze dokumentiert. Im Rahmen der Abfrage
der 200 m-Umgebung des Vorhabens der ORNITHO-Daten (2024) wurden keine Sichtungen im EU-
VSG dokumentiert. Aufgrund der vorliegenden Informationen erfolgt keine weiterfuhrende Prufung. Eine
erhebliche Beeintrachtigung kann von vornherein sicher ausgeschlossen werden.
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Zwergschwan (art- und wirkfaktorspezifischer Wirkraum = 1.500 m)

Gemaéal Standarddatenbogen rasten 550 Individuen im EU-VSG. Erforderliche Lebensraumelemente fir
den Zwergschwan als Rastvogel sind gemaf Anlage 1 der Natura 2000-LVO M-V stérungsarme Flach-
wasserbereiche von Seen (vorzugsweise mit Submersvegetation) oder Uberschwemmungsflachen so-
wie groRBe unzerschnittene und mdoglichst stérungsarme landwirtschaftliche genutzte Flachen als
Nahrungshabitat. Im Zuge der Rastvogelkartierung des 1.500 m-Puffers (Unterlage 12.1) wurden keine
Sichtungen von Zwergschwanen dokumentiert. Im Rahmen der Abfrage der 6.000 m-Umgebung des
Vorhabens der ORNITHO-Daten (2024) wurden keine Sichtungen von Rastpléatzen innerhalb des EU-
VSG nachgewiesen. Aufgrund der vorliegenden Informationen erfolgt keine weiterfihrende Priifung.
Eine erhebliche Beeintrachtigung kann von vornherein sicher ausgeschlossen werden.
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5 Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen des
Vorhabens auf die mal3geblichen Gebietsbestandteile

5.1 Beschreibung der Bewertungsmethode

Die Beschreibung der Bewertungsmethode ist Kapitel 3.1 des Klammerdokumentes (Unterlage 10.1) zu
entnehmen.

5.2 Beeintrachtigungen von Vogelarten nach Art. 4 der VSchRL

In den folgenden Tabellen werden die Auswirkungen des Vorhabens (Errichtung und Betrieb der 380-
kV-Freileitung einschl. nachfolgenden Rickbaus der 220-kV-Bestandsleitung) den maf3geblichen Be-
standteilen bezogen auf die im UR vorkommenden Vogelarten nach Art. 4 der VSchRL gegeniberge-
stellt und die sich daraus ergebenden Beeintrachtigungen ermittelt. Es wird auf die ermittelten Habitate
in Kapitel 4.3 verwiesen. Fir folgende Grol3vogelarten erfolgt aus Datenschutzgriinden keine konkrete
Mastnummer-Angabe hinsichtlich ihres Brutplatzes/Horstes und auch keine punktgenaue Darstellung
in Karten und Abbildungen:

e Fischadler

e Kranich
e Rohrweihe
e Rotmilan

e Schreiadler

e Schwarzmilan
e Seeadler

e Weil3storch

Aufgrund der direkten Querung des EU-VSG (Rickbau und Neubau) missen baubedingte Auswirkun-
gen (WF1-WF3) sowie anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen (WF6-WF9 und WF11) durch die
geplante 380-kV-Freileitung betrachtet werden (vgl. Kapitel 3.2).

Wie bereits in Kapitel 3.2 erlautert, bendtigt es fir die Wirkfaktoren WF4, WF5 und WF10 keine Prifung.

Da keine baubedingten Veranderungen von Gewassern inkl. Verdnderungen des Hochwasserabflusses
und von Hochwasserrickhalteraumen vorgenommen werden, kann eine Beeintrachtigung durch den
Wirkfaktor 4 (WFE4) von vornherein sicher ausgeschlossen werden. Folglich wird WF4 in den nachfol-
genden Tabellen nicht betrachtet.

Fur die grundwassernahen Standorte (WFE5) werden die Fundamente der Bestandsmasten im EU-VSG
nicht vollstandig zurtickgebaut (M145A — M147A). Da bei den anderen Bestandsmasten im EU-VSG ein
Grundwasserflurabstand von mehr als 2 m vorliegt, kommt es nicht zu einer Beeintrachtigung des
Grundwassers. AulRerdem werden Tiefengriindungen fir die Neubaumasten an grundwassernahen
Standorten (M41 und M42) vorgenommen und daher ist eine Bauwasserhaltung nicht notwendig und
dementsprechend kommt es nicht zu baubedingten Veranderungen des Grundwassers bzw. der Stand-
ortbedingungen grundwassernaher Standorte und WF5 wird nachfolgend nicht betrachtet.

Wirkfaktor 10 (WE10) ist ebenfalls nicht prifungsrelevant, da erhebliche Beeintrachtigungen von vorn-
herein sicher ausgeschlossen werden kdénnen.
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In den nachfolgenden Tabellen sind in der Spalte A die Umweltauswirkungen (Wirkfaktoren) des Vor-
habens, die fir den grundséatzlichen Nachweis der Natura 2000-vertréglichen Realisierbarkeit des Vor-
habens im Trassenkorridor zu prifen sind, mit den entsprechenden Prifbereichen aufgefuhrt.

Spalte B enthélt die Erlauterung der Auswirkungen bis hin zu den Ergebnissen der Prifung. Dabei wur-
den fir die Bewertung anerkannte Beurteilungskriterien herangezogen; hinsichtlich des WF8 sind dies
der vMGI und das vT nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021). Hinsichtlich der WF1-WF3 sowie WF7
wurden die Wirk- und Untersuchungsrdume entsprechend der arttypischen Fluchtdistanz (GASSNER
et al. 2010) bestimmt.

Sofern in der Priifung MaRnahmen zur Schadensbegrenzung als erforderlich erkannt wurden, um er-
hebliche Beeintrachtigungen zu vermeiden, wurden die MaBnahmen in Spalte C angegeben. Erlaute-
rungen zu den MaRnahmen und zur Prognose ihrer Wirksamkeit enthalt Unterlage 10.1, Kapitel 4 sowie
in Unterlagen 9.2 und 9.3 jeweils die Anlagen 1 (MaBhahmenblatter der LBP).

In der Spalte D wurde mit ,E“ gekennzeichnet, ob der geprifte Wirkfaktor den betrachteten mafgebli-
chen Bestandteil erheblich beeintrachtigen bzw. dessen Erhaltungszustand verschlechtern kann.
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5.2.1 Blassgans

Wirkfaktor/-bereich?

A

Erlauterung der Auswirkung

B

Schadensbegrenzende
MaRRnahmen?

WF1: baubedingte Inan-
spruchnahme von Flachen (ein-
schlieBlich Fallenwirkung
(Mortalitat) von Bauflachen fir
Tiere und Verlust von Fortpflan-
zungsstatten beim Abriss der
Bestandsleitung)

Wirkbereich: Mastbaustellen ein-
schl. Zuwegungen

Basierend auf der Rastvogelkartierung (Unterlage 12.1),-und der ORNITHO-Abfrage
(2024) und der LINFOS-Daten (LUNG M-V 2023) kann festgestellt werden, dass
keinre Baueinrichtungssteltenflachen und Zuwegungen innerhalb von Rastgebieten
errichtet werden undédie Sichtungen in mehr als 568 400 m Entfernung vom Vorhaben
dokumentiert wurden. Die bauzeitliche Flacheninanspruchnahme von insgesamt
1,4 ha in ein Rastgebiet mit Wertstufe 2 ist im Verhaltnis zur Gesamtflache des als
Landrastgebiet ausgewiesenen Bereichs (6.536 ha innerhalb EU-VSG) als unerheb-
lich einzustufen. Innerhalb des EU-VSG stehen ausreichend Ausweichflachen mit
zum Teil héherer Wertstufe zur Verfugung (1.136 ha mit Stufe 3, 2.190 ha mit Stufe
4), sodass eine Verschlechterung des EHZ der Art infolge der baubedingten Flachen-
inanspruchnahme sicher ausgeschlossen werden kann.

WF2: baubedingte Trennwir-
kung (Barrierewirkung)

Wirkbereich: 400 m

Es sind keine baubedingten Trennwirkungen zu erwarten, da keine Sichtungen in we-
niger als-508 400 m Entfernung zum Vorhaben dokumentiert wurden und dement-
sprechend die direkte Umgebung des Vorhabens kein bevorzugtes Rastgebiet
darstellt.

WF3: baubedingte Stérungen,
Emissionen und Erschitterun-
gen (inkl. Anfall von umweltrele-
vanten Stoffen und Abfallen
beim Rickbau der Bestandslei-
tung sowie baubedingte stoffli-
che Emissionen, einschliel3lich
Staubentwicklung)

Wirkbereich: 400 m

Es sind keine baubedingten Stérungen zu erwarten, da keine Sichtungen in weniger
als 500 400 m Entfernung zum Vorhaben dokumentiert wurden und dementspre-
chend die direkte Umgebung des Vorhabens kein bevorzugtes Rastgebiet darstellt.

WEF6: anlagebedingter Flachen-
verlust bzw. Habitatverlust, Ver-
anderung des

Basierend auf der Rastvogelkartierung (Unterlage 12.1), und-der ORNITHO-Abfrage
(2024) und der LINFOS-Daten (LUNG M-V 2023) kann festgestellt werden, dass
keine Flachen in Anspruch genommen werden, die als Rastgebiet dienen und die
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Hochwasserabflusses und von
Hochwasserriickhalteraumen

Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

Sichtungen in mehr als 568 400 m Entfernung vom Vorhaben dokumentiert wurden.
Die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme durch die Masten M45 und M46 von
insgesamt 512 m? in ein Rastgebiet mit Wertstufe 2 ist im Verhaltnis zur Gesamtfla-
che des als Landrastgebiet ausgewiesenen Bereichs (6.536 ha innerhalb EU-VSG)
als unerheblich einzustufen. Innerhalb des EU-VSG stehen ausreichend Ausweich-
flachen mit zum Teil hdherer Wertstufe zur Verfligung (1.136 ha mit Stufe 3, 2.190 ha
mit Stufe 4), sodass eine Verschlechterung des EHZ der Art infolge der anlagebe-
dingten Flacheninanspruchnahme sicher ausgeschlossen werden kann. Auf3erdem
kommt es durch das Vorhaben nicht zu Veranderungen des Hochwasserabflusses.
Dementsprechend kommt es durch den Wirkfaktor nicht zu einer Beeintréachtigung
der Art.

WF7: anlagebedingte Funktions-
verluste und visuelle Beein-
trachtigungen

Wirkbereich: 100 m

Es geht keine direkte Meidewirkung vom Vorhaben aus. Da die Entfernung der ge-
planten Leitung gré2er mehr als 400 m zu den regelméaRig von der Art genutzten
Rastplatzen im EU-VSG betrégt, besteht keine erhebliche visuelle Beeintrachtigung.
Dementsprechend kommt es durch den Wirkfaktor nicht zu einer Beeintrachtigung
der Art.

WF8a: Anlagebedingte Verlet-
zung / Tétung durch Kollision
durch die Neubauleitung

Wirkbereich: 1.500 m

Priufung des konstellationsspezifischen Risikos Mast M27-M48:

a) vorhabenbedingte Konfliktintensitat: gering

b) raumbezogene Konfliktintensitat (aus ba + bb): mittel-hoch

ba) sehr hoch: 7.000 Individuen It. ORNITHO (2024);

bb) gering

bb1) gering: Schlafplatz im erweiterten Aktionsraum

bb2) — nur im weiteren Aktionsraum

bb3) — weitere Rastgebiete nur im Osten, kein regelméaRiger Uberflug zu erwarten
bb4) — Es liegen keine Flugbeobachtungen vor

Konstellationsspezifisches Risiko ohne VM: mittel
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WEF9: bau- und betriebsbedingte | Keine Flachen werden in Anspruch genommen, die als bevorzugtes Rastgebiet die- | - -
Veradnderungen von Fléachen | nen, da die Sichtungen in mehr als 566 400 m Entfernung vom Vorhaben dokumen-
durch Beseitigung bzw. Be- | tiert wurden. Es kommt nicht zu einer Beeintrachtigung.

schrankung von Vegetationsauf-
wuchs im
Leitungsschutzbereich

Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

WF11: betriebsbedingte Stérun- | Es sind keine Stérungen fur die Art zu erwarten, da keine Sichtungen in weniger als | - -
gen und sonstige Emissionen 400 m Entfernung zum Vorhaben dokumentiert wurden und dementsprechend die di-
rekte Umgebung des Vorhabens kein bevorzugtes Rastgebiet darstellt.

Wirkbereich: 400 m

Fazit, Bewertung: Aufgrund der vMGI-Klasse C1 wirken sich i.d.R. hohe konstellationsspezifische Risiken potenziell erheblich beeintrachtigend aus. Aufgrund der
groRen Entfernung zu den Schlafplatzen ergibt sich ein mittleres konstellationsspezifisches Risiko. Der gute Erhaltungszustand verschlechtert sich durch das Vor-
haben nicht. Gebietshezogene Wiederherstellungsziele werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

1 WF = Wirkfaktor (mit Nr.), siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 2.4

2 zur Erlauterung der MalRnahmen siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 4

3 E - Bewertung der Erheblichkeit: ,E* = Auswirkung ist voraussichtlich geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen und das EU-VSG in seinen Erhal-
tungszielen erheblich zu beeintrachtigen, ,-“ = Auswirkung ist nicht geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen.
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5.2.2 Fischadler

Wirkfaktor/-bereich? Erlauterung der Auswirkung Schadensbegrenzende =
MaRRnahmen?

A B C D

WF1: baubedingte Inan- | Wahrend der Brutvogelkartierung des 1.000 m Puffers um das Vorhaben (Unterlage | VarFrnl5: Rickbau von als | -

spruchnahme von Flachen (ein-
schlieBlich Fallenwirkung
(Mortalitat) von Bauflachen fir
Tiere und Verlust von Fortpflan-
zungsstatten beim Abriss der
Bestandsleitung)

Wirkbereich: Mastbaustellen ein-
schl. Zuwegungen

12.1) wurde ein Mastbrutplatz dokumentiert (eine konkrete Mastnummerangabe er-
folgt aus Datenschutzgriinden nicht). Im Rahmen der Abfrage der 6.000 m Umgebung
des Vorhabens der ORNITHO-Daten (2024) wurden auferdem Sichtungen in Torfsti-
che Kavelspal3 beschrieben, die auf einen Brutplatz hinweisen. Der Horst befindet
sich auf einem Mast, welcher Teil der 110 kV Leitung ist (> 350 m zur geplanten Lei-
tung). Durch den Riickbau kommt es zum Verlust des Mastbrutplatzes.

Minderung der Auswirkungen durch Vermeidungsmanahmen:

Bauarbeiten des betroffenen Mastes finden auf3erhalb der Brutzeit statt, um einen
maoglichen Verlust von Brutplatzen wahrend der aktiven Brut zu vermeiden. Ersatz-
mafRnahmen fur den verlorenen Mastbrutplatz miissen getroffen werden.

Brutplatz genutzten Masten au-
Rerhalb der Brutzeit

VarFrul6: Bauzeitliche Schutz-
mafnahmen fur stérungsemp-
findliche Brutvogelarten

Acerrrn3: Anbringen und Um-
setzen von Nisthilfen flir Mast-
briter

WF2: baubedingte Trennwir-
kung (Barrierewirkung)

Wirkbereich: 500 m

Da sich Brutplatze nahe dem Vorhaben befinden, kann es wahrend der Bauarbeiten
potenziell zu Trennwirkungen kommen, wenn sich das Vorhaben zwischen Brut- und
Futterhabitat befindet.

Minderung der Auswirkungen durch VermeidungsmalRnahmen:

Bauarbeiten sowie Riickbauarbeiten der betroffenen Masten miissen aulR3erhalb der
Brutzeit stattfinden, um eine mégliche Barrierewirkung zu vermeiden (eine konkrete
Mastnummerangabe erfolgt aus Datenschutzgriinden nicht).

VarFrul6: Bauzeitliche Schutz-
mafRnahmen fur stérungsemp-
findliche Brutvogelarten

WF3: baubedingte Stérungen,
Emissionen und Erschiitterun-
gen (inkl. Anfall von umweltrele-
vanten Stoffen und Abfallen
beim Riickbau der Bestandslei-
tung sowie baubedingte stoffli-
che Emissionen, ein-schlie8lich
Staubentwicklung)

Wirkbereich: 500 m

Larm, Licht und Erschutterungen kénnen zu Fluchtreaktionen bei Vdgeln fihren. V-
gel sind im Hinblick auf Erschitterungen empfindlich, wenn diese in unmittelbarer
Néhe zum Nistplatz stattfinden (BfN 2021). Aufgrund der Nahe von Brutplatzen zum
Vorhaben kann es wahrend Bauarbeiten zu Stérungen bei der Brut und damit poten-
ziell zu einer Brutplatzaufgabe oder einem Gelegeverlust zu kommen.

Minderung der Auswirkungen durch VermeidungsmaRnahmen:

Bauarbeiten und Riickbauarbeiten der betroffenen Masten missen aufRerhalb der
Brutzeit stattfinden, um eine Brutplatzaufgabe bzw. einen Gelegeverlust (Auskihlung,

VarFrul6: Bauzeitliche Schutz-
mafnahmen fir stérungsemp-
findliche Brutvogelarten

Elia Group
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fehlende Versorgung, Pradation) zu vermeiden (eine konkrete Mastnummerangabe
erfolgt aus Datenschutzgrunden nicht).

WF6: anlagebedingter Flachen-
verlust bzw. Habitatverlust, Ver-
anderung des
Hochwasserabflusses und von
Hochwasserriickhalteraumen

Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

Durch die Umsiedlung des Horstes kommt es nicht zu einem Verlust eines Bruthabi-
tats, die Futterhabitate befinden sich auRerhalb des Vorhabenbereich. Durch das Vor-
haben kommt es nicht zu Veradnderungen des Hochwasserabflusses.
Dementsprechend kommt es fir die Art nicht zu einer Beeintréchtigung.

WF7: anlagebedingte Funktions-
verluste und visuelle Beein-
trachtigungen

Wirkbereich: -

WF7 ist nicht priifungsrelevant, da die Art keine Empfindlichkeit gegentiber dem WF7
zeigt.

WF8a: Anlagebedingte Verlet-
zung / Toétung durch Kollision
durch die Neubauleitung

Wirkbereich: 4.000 m

Prifung des konstellationsspezifischen Risikos Mast M11-M53:

a) vorhabenbedingte Konfliktintensitét: gering

b) raumbezogene Konfliktintensitét (aus ba + bb): mittel-hoch

ba) gering: 2 Brutpaare It. ORNITHO (2024);

bb) sehr hoch

bb1) hoch: (tlw. Im unmittelbaren Umfeld der Trasse)

bb2) — keine geeigneten Nahrungsflachen im unmittelbaren Trassenumfeld vorhan-
den

bb3) 1 im weiteren Aktionsraum beidseits der Trasse Nahrungsflachen vorhanden,
Wechselbeziehung zwischen den Flachen wahrscheinlich

bb4) — Es liegen keine Flugbeobachtungen vor

Konstellationsspezifisches Risiko ohne VM: mittel

Minderung des konstellationsspezifischen Risikos durch VermeidungsmafRnahmen:
Einsatz von Vogelschutzmarkern: Minderung der vorhabenbedingten Konfliktintensi-
tat um eine Stufe (gering)

konstellationsspezifisches Risiko mit VM: gering

VarFrul7: Markierung des Erd-
seils mit Vogelschutzmarkern

Varrenl7:-Markierung des Erd-
. ;

Elia Group

Antrag auf Planfeststellung gemanR § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim®
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Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53) — 50hel‘tZ

Abschnitt lven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk Elia Group

WF9: bau- und betriebsbedingte | Der Fischadler brutet bereits auf der Bestandsleitung innerhalb des Schutzstreifen. | - -
Veranderungen von Flachen | Durch den Schutzstreifen der Neubauleitung werden keine Futterhabitate beeintrach-
durch Beseitigung bzw. Be- | tigt und es kommt nicht zu einer Beeintrachtigung der Art.

schrankung von Vegetationsauf-
wuchs im Leitungsschutzbe-
reich

Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

WF11: betriebsbedingte Stérun- | Temporar kann es zu Stérungen durch Wartungen der betroffenen Masten kommen, | Varrrnl6: Bauzeitliche Schutz- | -
gen und sonstige Emissionen da sich ein Horst ndher als 300 m befindet maflnahmen fir stérungsemp-
findliche Brutvogelarten

Wirkbereich: 500 m Minderung der Auswirkungen durch Vermeidungsmaf3nahmen:

Wartungen der betroffenen Masten diirfen nur auBerhalb der Brutzeit stattfinden, um
Stdrungen wéahrend der aktiven Brut auszuschlie3en (eine konkrete Mastnummeran-
gabe erfolgt aus Datenschutzgriinden nicht).

Fazit, Bewertung: Aufgrund der vMGI-Klasse B wirken sich i.d.R. mittlere konstellationsspezifische Risiken potenziell erheblich beeintrachtigend aus. Durch den
Einsatz der Vermeidungsmaf3nahmen ergibt sich ein geringes konstellationsspezifisches Risiko. Der gute Erhaltungszustand verschlechtert sich durch das Vorhaben
nicht. Gebietsbezogene Wiederherstellungsziele werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

Antrag auf Planfeststellung gemanR § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim®
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Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53) ‘@)ﬁ\—eﬁz

Abschnitt lven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk Elia Group

L WF = Wirkfaktor (mit Nr.), siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 2.4

2 zur Erlauterung der Maf3nahmen siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 4

3 E - Bewertung der Erheblichkeit: ,E“ = Auswirkung ist voraussichtlich geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen und das EU-VSG in seinen Erhal-
tungszielen erheblich zu beeintrachtigen, ,-“ = Auswirkung ist nicht geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen.

Antrag auf Planfeststellung gemanR § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim®
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Netzverstarkung Pasewalk — Giistrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53)

Abschnitt lven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk Elia Group
5.2.3 Kranich
Wirkfaktor/Wirkbereich? Erlauterung der Auswirkung Schadensbegrenzende =
MaRRnahmen?
A B C D
WF1: baubedingte Inan- | Basierend auf der Brutvogelkartierung des 1.000 m Puffers um das Vorhaben (Unter- | - -

spruchnahme von Flachen (ein-
schlieBlich Fallenwirkung
(Mortalitat) von Bauflachen fir
Tiere und Verlust von Fortpflan-
zungsstatten beim Abriss der
Bestandsleitung)

Wirkbereich: Mastbaustellen ein-
schl. Zuwegungen

lage 12.1) kann festgestellt werden, dass keine Baustellenflachen und Zuwegungen
innerhalb von Bruthabitaten errichtet werden. Eine Beeintrachtigung des Kranichs als
Brutvogel durch baubedingte Flacheninanspruchnahme ist daher sicher auszuschlie-
Ben.
Wahrend der Rastvogelkartierung (Unterlage 12.1) wurden 27 der Beobachtungen
naher als 500 m zum Vorhaben dokumentiert. Im Rahmen der Abfrage der ORNI-
THO-Daten (2024) wurden 64 Sichtungen von Rast- und Schlafplatzen im Nordwes-
ten, Mitte und Stiden des EU-VSG gemeldet. Die meisten Sichtungen befinden sich
SUdlICh des Galenbecker Sees. F%kemeder—BM-eder—Rastﬂaehenkemmi—e&é&reh
- Die mit dem Vorhaben verbun-
dene Flacheninanspruchnahme in Rastflachen (z. B. durch Baueinrichtungsflachen
oder Zuwegungen) betrifft insgesamt 1,4 ha der Wertstufe 2 ist im Verhaltnis zur Ge-
samtflache des als Landrastgebiet ausgewiesenen Bereichs (6.536 ha innerhalb EU-
VSG) als unerheblich einzustufen. Innerhalb des EU-VSG stehen ausreichend Aus-
weichflachen mit zum Teil hoherer Wertstufe zur Verfigung (1.136 ha mit Stufe 3,
2.190 ha mit Stufe 4), sodass eine Verschlechterung des EHZ der Art infolge der bau-
bedingten Flacheninanspruchnahme sicher ausgeschlossen werden kann.

WF2: baubedingte Trennwir-
kung (Barrierewirkung)

Wirkbereich: 500 m

Wahrend der Brutvogelkartierung des 1.000 m-Puffers um das Vorhaben (Unterlage
12.1) wurden keine Kranichbrutplétze im EU-VSG nachgewiesen. Eine Beeintrachti-
gung des Kranichs als Brutvogel durch baubedingte Trennwirkungen ist daher sicher
auszuschlie3en.

Waéhrend der Rastvogelkartierung des 1.500 m Puffers um das Vorhaben (Unterlage
12.1) und bei der Auswertung der ORNITHO-Daten (2024) wurden Sichtungen von
Kranichen néher als 500 m zum Vorhaben dokumentiert. Da die Kraniche auf zahlrei-
che Flachen im Umkreis (vor allem Flachen in der Néhe des Putzarer und Galenbe-
cker Sees) ausweichen kénnen, stellt das Vorhaben keine Barrierewirkung dar.

Antrag auf Planfeststellung gemanR § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim®
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Netzverstarkung Pasewalk — Giistrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53)
Abschnitt Iven/West — Pasewalk/Nord —

Pasewalk

— Sohertz

WEF3: baubedingte Stdrungen,
Emissionen und Erschutterun-
gen (inkl. Anfall von umweltrele-
vanten Stoffen und Abféllen
beim Rickbau der Bestandslei-
tung sowie baubedingte stoffli-
che Emissionen, einschlieBlich
Staubentwicklung)

Wirkbereich: 500 m

Wahrend der Brutvogelkartierung des 1.000 m-Puffers um das Vorhaben (Unterlage
12.1) wurden keine Kranichbrutplatze im EU-VSG nachgewiesen. Eine Beeintrachti-
gung des Kranichs als Brutvogel durch baubedingte Stérungen ist daher sicher aus-
zuschlieRen.

Wahrend der Rastvogelkartierung des 1.500 m Puffers um das Vorhaben (Unterlage
12.1) und bei der Auswertung der ORNITHO-Daten (2024) wurden Sichtungen von
Kranichen néher als 500 m zum Vorhaben dokumentiert. Da die Kraniche auf zahlrei-
che Flachen im Umkreis (vor allem Flachen in der Nahe des Putzarer und Galenbe-
cker Sees) ausweichen koénnen, stellt das Vorhaben keine erhebliche
Beeintrachtigung dar.

WF6: anlagebedingter Flachen-
verlust bzw. Habitatverlust, Ver-
anderung des
Hochwasserabflusses und von
Hochwasserriickhalteraumen

Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

Wahrend der Brutvogelkartierung des 1.000 m-Puffers um das Vorhaben (Unterlage
12.1) wurden keine Kranichbrutplatze im EU-VSG nachgewiesen. Eine Beeintrachti-
gung des Kranichs als Brutvogel durch anlagebedingte Flacheninanspruchnahme ist
daher sicher auszuschlieRen.

Basierend auf der Rastvogelkartierung (Unterlage 12.1), und-der ORNITHO-Abfrage
(2024) und der LINFOS-Daten (LUNG M-V 2023) kann festgestellt werden, dass
keine Flachen, welche die Art zur Rast nutzt, innerhalb-von-Habitaten-derArt-dauer-
haft in Anspruch genommen werden. Die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme
durch die Masten M45 und M46 von insgesamt 512 m2 in ein Rastgebiet mit Wert-
stufe 2 ist im Verhéaltnis zur Gesamtflache des als Landrastgebiet ausgewiesenen Be-
reichs (6.536 ha innerhalb EU-VSG) als unerheblich einzustufen. Innerhalb des EU-
VSG stehen ausreichend Ausweichflachen mit zum Teil h6herer Wertstufe zur Verfu-
gung (1.136 ha mit Stufe 3, 2.190 ha mit Stufe 4), sodass eine Verschlechterung des
EHZ der Art infolge der anlagebedingten Flacheninanspruchnahme sicher ausge-
schlossen werden kann. AuRerdem kommt es durch das Vorhaben nicht zu Verande-
rungen des Hochwasserabflusses. Dementsprechend kommt es durch den Wirkfaktor
nicht zu einer Beeintrachtigung der Art.

WF7: anlagebedingte Funktions-
verluste und visuelle Beein-
trachtigungen

Wirkbereich: 300 m

In der 1.000 m-Umgebung um das Vorhaben (Unterlage 12.1) wurden keine Kranich-
brutplatze im EU-VSG nachgewiesen, daher ist eine Beeintrachtigung des Kranichs
als Brutvogel durch WF7 sicher auszuschlieRen.

Die Kraniche nutzen Flachen in naher Umgebung der Bestandsleitung als Rastplatze
(Rastvogelkartierung (Unterlage 12.1)), dementsprechend geht durch das Vorhaben
keine Meidewirkung aus. Dementsprechend kommt es durch den Wirkfaktor nicht zu
einer Beeintréchtigung der Art.

WF8a: Baubedingte Verletzung /
Totung durch Kollision durch
die Neubauleitung

Prifung des konstellationsspezifischen Risikos Mast M34-M36 (Brutvogel):
a) vorhabenbedingte Konfliktintensitét: gering
b) raumbezogene Konfliktintensitat (aus ba + bb): gering

VarFrrul7: Markierung des Erd-
seils mit Vogelschutzmarkern

Elia Group

Antrag auf Planfeststellung gemanR § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim®
10.3 Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung zum EU-VSG DE 2347-401
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Netzverstarkung Pasewalk — Giistrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53)
Abschnitt Iven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk

‘@)—h—t;rtz

Elia Group

Wirkbereich: 1.500 m/10.000 m

ba) gering: 1 Brutpaar

bb) gering

bb1) gering: (im erweiterten Aktionsraum)

bb2) — nur im weiteren Aktionsraum vorkommend, geringe Habitatnutzung zu erwar-
ten

bb3) — Wechselbeziehung im Trassenbereich nur im geringen Maf3 zu erwarten
bb4) — Es liegen keine Flugbeobachtungen vor

Konstellationsspezifisches Risiko ohne VM: gering

Minderung des konstellationsspezifischen Risikos durch Vermeidungsmaf3nahmen:
Einsatz von Vogelschutzmarkern: Minderung der vorhabenbedingten Konfliktintensi-
tat um zwei Stufen (kein Risiko)

konstellationsspezifisches Risiko mit VM: kein Risiko

Prifung des konstellationsspezifischen Risikos Mast M12-M55 (Rastvogel):
a) vorhabenbedingte Konfliktintensitat: gering

b) raumbezogene Konfliktintensitat (aus ba + bb): sehr hoch

ba) sehr hoch: 12.000 Individuen It. ORNITHO (2024)

bb) mittel-hoch

bb1) mittel: (im zentralen Aktionsraum)

bb2) 1 Landrastgebiete im zentralen Aktionsraum dstlich der Trasse vorhanden
bb3) — weitere Rastgebiete nur im Osten, Wechselbeziehung im Trassenbereich nur
im geringen Maf3 zu erwarten

bb4) — Es liegen keine Flugbeobachtungen vor

Konstellationsspezifisches Risiko ohne VM: hoch

Minderung des konstellationsspezifischen Risikos durch VermeidungsmafRnahmen:
Einsatz von Vogelschutzmarkern: Minderung der vorhabenbedingten Konfliktintensi-
tat um zwei Stufen (gering)

konstellationsspezifisches Risiko mit VM: gering

Antrag auf Planfeststellung gemanR § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim®
10.3 Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung zum EU-VSG DE 2347-401

48



Netzverstarkung Pasewalk — Giistrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53)
Abschnitt Iven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk

WF9: bau- und betriebsbedingte | Die Brut- und Rastvogelkartierung zeigt, dass keine Flachen in Anspruch genommen | - -
Veranderungen von Flachen | werden, die als Bruthabitat oder bevorzugtes Rastgebiet dienen. Es kommt nicht zu
durch Beseitigung bzw. Be- | einer Beeintrachtigung.

schrankung von Vegetationsauf-
wuchs im
Leitungsschutzbereich

Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

WF11: betriebsbedingte Stérun- | Die Art nutzt den Raum nicht zum Briiten. Es sind auch keine Stérungen fiir die Art | - -
gen und sonstige Emissionen als Rastvogel zu erwarten, da sich zahlreiche geeignete Ausweichflachen auRerhalb
des Wirkraums befinden.

Wirkbereich: 500 m

Fazit, Bewertung: Aufgrund der vMGl-Klasse B/C1 wirken sich i.d.R. mittlere/hohe konstellationsspezifische Risiken potenziell erheblich beeintrachtigend aus.
Durch den Einsatz der Vermeidungsmafinahmen ergibt sich ein geringes konstellationsspezifisches Risiko. Der gute Erhaltungszustand verschlechtert sich durch
das Vorhaben nicht. Gebietsbezogene Wiederherstellungsziele werden durch das Vorhaben nicht beeintréchtigt.

1L WF = Wirkfaktor (mit Nr.), siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 2.4

2 zur Erlauterung der Malinahmen siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 4

3 E - Bewertung der Erheblichkeit: ,E“ = Auswirkung ist voraussichtlich geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen und das EU-VSG in seinen Erhal-
tungszielen erheblich zu beeintrachtigen, ,-“ = Auswirkung ist nicht geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen.

Antrag auf Planfeststellung gemanR § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim®
10.3 Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung zum EU-VSG DE 2347-401
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Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53) 50hel‘tZ

Abschnitt lven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk Elia Group

5.2.4 Loffelente

Wirkfaktor/Prifbereich?! Erlauterung der Auswirkung Schadensbegrenzende =
MaRnahmen?

A B C D

WF1: baubedingte Inan- | Basierend auf der Brutvogelkartierung (Unterlage 12.1) kann festgestellt werden, | - -

spruchnahme von Flachen (ein- | dass keine Baustellenflachen und Zuwegungen innerhalb von Bruthabitaten errichtet

schlieBlich Fallenwirkung | werden.

(Mortalitat) von Bauflachen fir
Tiere und Verlust von Fortpflan-
zungsstatten beim Abriss der
Bestandsleitung)

Prufbereich: Mastbaustellen ein-
schl. Zuwegungen

WF2: baubedingte Trennwir- | Die Kartierung innerhalb des 1.000 m Puffers und die ORNITHO-Abfrage haben ge- | - -
kung (Barrierewirkung) zeigt, dass sich keine Brutplatze im Umkreis des Vorhabens befinden. Die Baumal3-
nahmen bilden dementsprechend keine Barrierewirkung fir die Art.

Prifbereich: 120 m

WF3: baubedingte Stérungen, | Die Kartierung innerhalb des 1.000 m Puffers und die ORNITHO-Abfrage haben ge- | - -
Emissionen und Erschiitterun- | zeigt, dass sich keine Brutpléatze im Umkreis des Vorhabens befinden. Die Baumaf3-
gen (inkl. Anfall von umweltrele- | nahmen bilden dementsprechend keine Stérung fir die Art.

vanten Stoffen und Abféllen
beim Rickbau der Bestandslei-
tung sowie baubedingte stoffli-
che Emissionen, ein-schlie3lich
Staubentwicklung)

Prifbereich: 120 m

WEF6: anlagebedingter Flachen- Basierend auf der Brutvogelkartierung (Unterlage 12.1) und der ORNITHO-Abfrage | - -
verlust bzw. Habitatverlust, Ver- | (2024) kann festgestellt werden, dass keine Flachen innerhalb von Habitaten der Art

anderung des dauerhaft in Anspruch genommen werden. AuRerdem kommt es durch das Vorhaben
Hochwasserabflusses und von nicht Veranderungen des Hochwasserabflusses. Dementsprechend kommt es durch
Hochwasserriickhalterdaumen den Wirkfaktor nicht zu einer Beeintrachtigung der Art.

Antrag auf Planfeststellung gemanR § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim®
10.3 Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung zum EU-VSG DE 2347-401
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Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53) — 50hel‘tZ

Abschnitt lven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk Elia Group

Prufbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

WF7: anlagebedingte Funktions- | Fir die Loffelente geht keine Meidewirkung vom Vorhaben aus. Die Brutvogelkartie- | -
verluste und visuelle Beein- | rung zeigt, da sich keine Brutplatze im Umkreis der Leitung befinden. Dementspre-
trachtigungen chend kommt es durch den Wirkfaktor nicht zu einer Beeintrachtigung der Art.

Prifbereich: 100 m

WFa8: Anlagebedingte Verlet- | Laut Kartierungen durch MyoTis (2024) und der Abfrage der Ornitho-Datenbank (Or- | - -
zung / Toétung durch Kollision | NiTHO (2024) wurden im Prifbereich keine Loffelenten nachgewiesen. Altnachweise

durch die Neubauleitung aus LINFOS-Daten mussen daher als nicht mehr existent angenommen werden. Ba-
sierend auf den Kartierergebnissen wird daher angenommen, dass die-der im SDB
Prifbereich: 500 m (2017) vermerkten-13-Brutpaarnachweise auflerhalb des Priifbereiches des Vorha-
bens liegten.
WF8b:—Anlagebedingte—Verlet- | - - -
ZuRg s |g_elu|'el LSS
Prisfbereich: 500

WF9: bau- und betriebsbedingte | Die Brutvogelkartierung zeigt, dass keine Flachen in Anspruch genommen, die als | - -
Verdnderungen von Flachen | Bruthabitat dienen. Es kommt nicht zu einer Beeintrachtigung.
durch Beseitigung bzw. Be-
schrankung von Vegetationsauf-
wuchs im
Leitungsschutzbereich

Prufbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

WF11: betriebsbedingte Stérun- | Es sind keine Stérungen flr die Art zu erwarten, da sich keine Bruthabitate im Um- | - -
gen und sonstige Emissionen kreis des Vorhabens befinden.

Prifbereich: 120 m

Antrag auf Planfeststellung gemanR § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim®
10.3 Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung zum EU-VSG DE 2347-401
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Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53)
Abschnitt lven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk

Fazit, Bewertung: Aufgrund der vMGlI-Klasse B wirken sich i.d.R. mittlere konstellationsspezifische Risiken potenziell erheblich beeintrachtigend aus. Durch die
grof3e Entfernung zum Vorhaben ergibt sich kein konstellationsspezifisches Risiko. Der gute Erhaltungszustand verschlechtert sich durch das Vorhaben nicht.
Gebietshezogene Wiederherstellungsziele werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

1 WF = Wirkfaktor (mit Nr.), siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 2.4
2 zur Erlauterung der MaRnahmen siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 4
3 E — Bewertung der Erheblichkeit: ,E“ = Auswirkung ist voraussichtlich geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen und das EU-VSG in seinen Erhal-

tungszielen erheblich zu beeintrachtigen, ,-“ = Auswirkung ist nicht geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen.

Antrag auf Planfeststellung gemanR § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim®
10.3 Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung zum EU-VSG DE 2347-401
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Elia Group

Netzverstarkung Pasewalk — Giistrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53)
Abschnitt Iven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk

5.2.5 Rohrdommel

Wirkfaktor/Wirkbereich? Erlauterung der Auswirkung Schadensbegrenzende =
MaRRnahmen?

A B C D

WF1: baubedingte Inan- | Wahrend der Brutvogelkartierung des 1.000 m Puffers um das Vorhaben (Unterlage | - -

spruchnahme von Flachen (ein-
schlieBlich Fallenwirkung
(Mortalitat) von Bauflachen fir
Tiere und Verlust von Fortpflan-
zungsstatten beim Abriss der
Bestandsleitung)

Wirkbereich: Mastbaustellen ein-
schl. Zuwegungen

12.1) wurde ein Rohrdommelbrutplatz in > 660 450 m Entfernung zum Vorhaben
nachgewiesen. Basierend auf der Brutvogelkartierung kann festgestellt werden, dass
es durch Baustellenflachen und Zuwegungen zu keinem Verlust von Bruthabitaten
kommt.

WF2: baubedingte Trennwir-
kung (Barrierewirkung)

Wirkbereich: 80 m

Durch die geringe Anzahl an Bruten in der Nahe des Vorhabens und ausgiebigen als
Habitat geeigneten Grunlandflachen und Gewasser Ostlich des Vorhabens innerhalb
des EU-VSG zeigen sich keine erheblichen Beeintrachtigungen der Art.

WF3: baubedingte Stérungen,
Emissionen und Erschitterun-
gen (inkl. Anfall von umweltrele-
vanten Stoffen und Abfallen
beim Rickbau der Bestandslei-
tung sowie baubedingte stoffli-
che Emissionen, einschlieRlich
Staubentwicklung)

Wirkbereich: 80 m

Larm, Licht und Erschitterungen kdnnen zu Fluchtreaktionen bei Vogeln fiihren. Vo-
gel sind im Hinblick auf Erschitterungen empfindlich, wenn diese in unmittelbarer
Né&he zum Nistplatz stattfinden (BfN 2021). Durch die geringe Fluchtdistanz und die
als Habitat geeigneten Griinlandflachen und Gewasser im EU-VSG zeigen sich keine
erheblichen Beeintrachtigungen der Art.

WEF6: anlagebedingter Flachen-
verlust bzw. Habitatverlust, Ver-
anderung des
Hochwasserabflusses und von
Hochwasserriickhalteraumen

Basierend auf der Brutvogelkartierung (Unterlage 12.1) und der ORNITHO-Abfrage
(2024) kann festgestellt werden, dass keine Flachen innerhalb von Habitaten der Art
dauerhaft in Anspruch genommen werden. AuRerdem kommt es durch das Vorhaben
nicht zu Veranderungen des Hochwasserabflusses. Dementsprechend kommt es
durch den Wirkfaktor nicht zu einer Beeintrachtigung der Art.
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Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

WF7: anlagebedingte Funktions-
verluste und visuelle Beein-
trachtigungen

Wirkbereich: 100 m

Da die Entfernung der geplanten Leitung gro3er als 100 m zu den Brutplatzen im EU-
VSG ist, besteht keine erhebliche visuellen Beeintrachtigung. Dementsprechend
kommt es durch den Wirkfaktor nicht zu einer Beeintrachtigung der Art.

WF8a: Anlagebedingte Verlet-
zung / Toétung durch Kollision
durch die Neubauleitung

Wirkbereich: 1.000 m

Prifung des konstellationsspezifischen Risikos Mast M25-M49:

a) vorhabenbedingte Konfliktintensitét: gering

b) raumbezogene Konfliktintensitat (aus ba + bb): mittel-hoch

ba) hoch: 13 Brutpaare It. SDB (2017);

bb) gering

bb1) gering: im weiteren Aktionsraum (> 1.000 m)

bb2) — nurgeeignete Habitate Uberwiegend im weiteren Aktionsraum, keine Nutzung
im Trassenumfeld zu erwarten

bb3) — kein regelmaRiger Uberflug zu erwarten, Brutgebiete (iberwiegend im weite-
ren Aktions-raum

bb4) — Es liegen keine Flugbeobachtungen vor

Konstellationsspezifisches Risiko ohne VM: mittel

Minderung des konstellationsspezifischen Risikos durch Vermeidungsmafinahmen:
Einsatz von Vogelschutzmarkern: Minderung der vorhabenbedingten Konfliktintensi-
tat um eine Stufe (gering)

konstellationsspezifisches Risiko mit VM: gering

VarFrrl7: Markierung des Erd-
seils mit Vogelschutzmarkern

Elia Group
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WF9: bau- und betriebsbedingte | Die Brutvogelkartierung zeigt, dass keine Flachen in Anspruch genommen, die als | - -
Veranderungen von Flachen | Bruthabitat dienen. Es kommt nicht zu einer Beeintrachtigung.
durch Beseitigung bzw. Be-
schrankung von Vegetations-
aufwuchs im Leitungsschutzbe-
reich

Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

WF11: betriebsbedingte Stérun- | Es sind keine Stérungen fiir die Art zu erwarten, da sich keine Bruthabitate im Wirk- | - -
gen und sonstige Emissionen raum des Vorhabens befinden.

Wirkbereich: 80 m

Fazit, Bewertung: Aufgrund der vMGl-Klasse B wirken sich i.d.R. mittlere konstellationsspezifische Risiken potenziell erheblich beeintréchtigend aus. Durch die
groRe Entfernung zum Vorhaben ergibt sich kein konstellationsspezifisches Risiko. Der gute Erhaltungszustand verschlechtert sich durch das Vorhaben nicht.
Gebietshezogene Wiederherstellungsziele werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

1 WF = Wirkfaktor (mit Nr.), siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 2.4

2 zur Erlauterung der Mafinahmen siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 4

3 E - Bewertung der Erheblichkeit: ,E“ = Auswirkung ist voraussichtlich geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen und das EU-VSG in seinen Erhal-
tungszielen erheblich zu beeintrachtigen, ,-“ = Auswirkung ist nicht geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen.
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Netzverstarkung Pasewalk — Giistrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53)
Abschnitt Iven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk

5.2.6 Neuntoter

Wirkfaktor/Wirkbereich? Erlauterung der Auswirkung Schadensbegrenzende =
MaRRnahmen?

A B C D

WF1: baubedingte Inan- | Wahrend der Brutvogelkartierung des 1.000 m Puffers um das Vorhaben (Unterlage | - -

spruchnahme von Flachen (ein-
schlieBlich Fallenwirkung
(Mortalitat) von Bauflachen fir
Tiere und Verlust von Fortpflan-
zungsstatten beim Abriss der
Bestandsleitung)

Wirkbereich: Mastbaustellen ein-
schl. Zuwegungen

12.1) wurde ein Neunt6terbrutplatz in > 70 m Entfernung zum Vorhaben nachgewie-
sen. Im Rahmen der Abfrage der 200 m Umgebung des Vorhabens der ORNITHO-
Daten (2024) wurde keine Sichtung mit Brutzeitcode dokumentiert. Basierend auf der
Brutvogelkartierung kann festgestellt werden, dass es durch Baustellenflachen und
Zuwegungen zu keinem Verlust von Bruthabitaten kommt.

WF2: baubedingte Trennwir-
kung (Barrierewirkung)

Wirkbereich: 30 m

Durch die geringe Anzahl an Bruten in der Néahe des Vorhabens und ausgiebigen als
Habitat geeigneten Griinland- und Ackerflachen mit Hecken &stlich des Vorhabens
zeigen sich keine erheblichen Beeintrachtigungen der Art.

WF3: baubedingte Stérungen,
Emissionen und Erschitterun-
gen (inkl. Anfall von umweltrele-
vanten Stoffen und Abfallen
beim Rickbau der Bestandslei-
tung sowie baubedingte stoffli-
che Emissionen, einschlieRlich
Staubentwicklung)

Wirkbereich: 30 m

Larm, Licht und Erschitterungen kdnnen zu Fluchtreaktionen bei Vogeln fiihren. Vo-
gel sind im Hinblick auf Erschitterungen empfindlich, wenn diese in unmittelbarer
Né&he zum Nistplatz stattfinden (BfN 2021). Durch die geringe Fluchtdistanz und die
als Habitat geeigneten Grinland- und Ackerflachen mit Hecken &stlich des Vorha-
bens zeigen sich keine erheblichen Beeintrachtigungen der Art.

WEF6: anlagebedingter Flachen-
verlust bzw. Habitatverlust, Ver-
anderung des
Hochwasserabflusses und von
Hochwasserriickhalteraumen

Basierend auf der Brutvogelkartierung (Unterlage 12.1) und der ORNITHO-Abfrage
(2024) kann festgestellt werden, dass keine Flachen innerhalb von Habitaten der Art
dauerhaft in Anspruch genommen werden. AuRerdem kommt es durch das Vorhaben
nicht zu Veranderungen des Hochwasserabflusses. Dementsprechend kommt es
durch den Wirkfaktor nicht zu einer Beeintrachtigung der Art.
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Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

WF7: anlagebedingte Funktions-
verluste und visuelle Beein-
trachtigungen

Wirkbereich: -

WEF7 ist nicht prifungsrelevant, da die Art keine Empfindlichkeit gegeniiber dem WF7
zeigt.

WF8a: Anlagebedingte Verlet-
zung / Toétung durch Kollision
durch die Neubauleitung

Wirkbereich: 30 m

WEF8 ist nicht prifungsrelevant, da die Art mit einem vMGI D nicht kollisionsgeféhrdet
ist.

S

WF9: bau- und betriebsbedingte
Veranderungen von Flachen
durch Beseitigung bzw. Be-
schrankung von Vegetations-
aufwuchs im Leitungsschutzbe-
reich

Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

Die Brutvogelkartierung zeigt, dass keine Flachen in Anspruch genommen, die als
Bruthabitat dienen. Es kommt nicht zu einer Beeintrachtigung.

WF11: betriebsbedingte Stoérun-
gen und sonstige Emissionen

Wirkbereich: 30 m

Es sind keine Stérungen fiur die Art zu erwarten, da sich keine Bruthabitate im Wirk-
raum des Vorhabens befinden.

Fazit, Bewertung: Es ist keine erhebliche Beeintrachtigung der gepriften Art festzustellen. Der hervorragende Erhaltungszustand verschlechtert sich durch das
Vorhaben nicht. Gebietsbezogene Wiederherstellungsziele werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.
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L WF = Wirkfaktor (mit Nr.), siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 2.4

2 zur Erlauterung der Maf3nahmen siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 4

3 E - Bewertung der Erheblichkeit: ,E“ = Auswirkung ist voraussichtlich geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen und das EU-VSG in seinen Erhal-
tungszielen erheblich zu beeintrachtigen, ,-“ = Auswirkung ist nicht geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen.
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5.2.7 Rohrweihe

Wirkfaktor/Wirkbereich? Erlauterung der Auswirkung Schadensbegrenzende =
MaRRnahmen?

A B C D

WF1: baubedingte Inan- | Wahrend der Brutvogelkartierung des 1.000 m Puffers um das Vorhaben (Unterlage | VarrrHl6: Bauzeitliche Schutz- | -

spruchnahme von Flachen (ein-
schlieBlich Fallenwirkung
(Mortalitat) von Bauflachen fir
Tiere und Verlust von Fortpflan-
zungsstatten beim Abriss der
Bestandsleitung)

Wirkbereich: Mastbaustellen ein-
schl. Zuwegungen

12.1) wurden keine sicheren Rohrweihebrutpléatze nachgewiesen. Allerdings wurden
durch Myotis und ORNITHO (2024) Sichtungen in der Feldflur ca. 100 m vom Vorha-
ben beschrieben, was auf einen mdglichen Brutplatz in der Nahe hinweisen kann.
Aufgrund der nicht genau verorteten Brutplatze kann nicht festgestellt werden, ob
diese durch Bauarbeiten und Zuwegungen beeintrachtigt werden.

Minderung der Auswirkungen durch Vermeidungsmaf3nahmen:

Bauarbeiten zweier Masten und die Rickbauarbeiten zweier Masten auRerhalb der
Brutzeit stattfinden, um einen moglichen Verlust von Brutplatzen wahrend der aktiven
Brut zu vermeiden. Der Schleiffreie Vorseilzug stellt sicher, dass der Eingriff in die
Vegetation minimiert wird.

maRnahmen fir stérungsemp-
findliche Brutvogelarten

Vrrnl0:  Schleiffreier Vorseil-
zug in empfindlichen Bereichen
im Ruckbau

WF2: baubedingte Trennwir-
kung (Barrierewirkung)

Wirkbereich: 200 m

Da genaue Bruthabitate nicht verortet werden konnten, ein Brutplatz in der Nahe auf-
grund frequenter Sichtungen aber wahrscheinlich ist, kann es wahrend Bauarbeiten
potenziell zu Trennwirkungen kommen, wenn sich das Vorhaben zwischen Brut- und
Futterhabitat befindet.

Minderung der Auswirkungen durch VermeidungsmalRnahmen:

Bauarbeiten und Rickbauarbeiten der betroffenen Neu- und Rickbaumasten mis-
sen aul3erhalb der Brutzeit stattfinden, um eine Brutplatzaufgabe bzw. einen Gelege-
verlust (Auskuhlung, fehlende Versorgung, Pradation) zu vermeiden (eine konkrete
Mastnummerangabe erfolgt aus Datenschutzgriinden nicht).

VarFrul6: Bauzeitliche Schutz-
mafRnahmen fur stérungsemp-
findliche Brutvogelarten

WEF3: baubedingte Stdrungen,
Emissionen und Erschiitterun-
gen (inkl. Anfall von umweltrele-
vanten Stoffen und Abfallen
beim Rickbau der Bestandslei-
tung sowie baubedingte stoffli-
che Emissionen, einschlieRlich
Staubentwicklung)

Larm, Licht und Erschiitterungen kdnnen zu Fluchtreaktionen bei Vogeln fiihren. Vo-
gel sind im Hinblick auf Erschitterungen empfindlich, wenn diese in unmittelbarer
Néhe zum Nistplatz stattfinden (BfN 2021). Da genaue Bruthabitate nicht verortet
werden konnten, ein Brutplatz in der Néhe aufgrund frequenter Sichtungen aber wahr-
scheinlich ist, kann es wahrend Bauarbeiten zu Stérungen bei der Brut und damit
potenziell zu einer Brutplatzaufgabe oder einem Gelegeverlust zu kommen.

Minderung der Auswirkungen durch VermeidungsmaRnahmen:

Varrrnl6: Bauzeitliche Schutz-
mafnahmen fir stérungsemp-
findliche Brutvogelarten
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Wirkbereich: 200 m

Bauarbeiten und Rickbauarbeiten der betroffenen Neu- und Rickbaumasten mis-
sen aulRerhalb der Brutzeit stattfinden, um eine Brutplatzaufgabe bzw. einen Gelege-
verlust (Auskihlung, fehlende Versorgung, Pradation) zu vermeiden (eine konkrete
Mastnummerangabe erfolgt aus Datenschutzgriinden nicht).

WEF6: anlagebedingter Flachen-
verlust bzw. Habitatverlust, Ver-
anderung des
Hochwasserabflusses und von
Hochwasserriickhalteraumen

Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

Im EU-VSG finden sich zahlreiche potenzielle Bruthabitate z.B. im Torfstich Kavel-
pal3, dementsprechend kommt es durch die Vegetation-Veranderungen durch den
Schutzstreifen nicht zu einer Beeintrachtigung. AuRerdem kommt es durch das Vor-
haben nicht zu Veranderungen des Hochwasserabflusses. Dementsprechend kommt
es durch den Wirkfaktor nicht zu einer Beeintrachtigung der Art.

WEF7: anlagebedingte Funktions-
verluste und visuelle Beein-
trachtigungen

Wirkbereich: -

WEF7 ist nicht prifungsrelevant, da die Art keine Empfindlichkeit gegenuber dem WF7
zeigt.

WF8a: Anlagebedingte Verlet-
zung / Toétung durch Kollision
durch die Neubauleitung

Wirkbereich: 3.000 m

WE8 ist nicht prufungsrelevant, da die Art mit einem vMGI C2 nicht kollisionsgefahrdet
ist.

S

WF9: bau- und betriebsbedingte
Veranderungen von Flachen
durch Beseitigung bzw. Be-
schrankung von Vegetations-
aufwuchs im Leitungsschutzbe-
reich

Aufgrund der nicht genau verorteten Brutplatze kann nicht festgestellt werden, ob
diese durch Bauarbeiten und Zuwegungen beeintrachtigt werden.

Minderung der Auswirkungen durch VermeidungsmaRnahmen:
Bauarbeiten der beiden Neubaumasten und die Riickbauarbeiten von zwei Bestands-
masten mussen auflerhalb der Brutzeit stattfinden, um einen méglichen Verlust von

VarrFrH16: Bauzeitliche Schutz-
mafRnahmen fur stérungsemp-
findliche Brutvogelarten

Antrag auf Planfeststellung gemanR § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim®
10.3 Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung zum EU-VSG DE 2347-401

Elia Group

60



Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53)

Abschnitt lven/West — Pasewalk/Nord —

Pasewalk

& 5ohertz

Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

Brutplatzen wahrend der aktiven Brut zu vermeiden. Bauarbeiten und Rickbauarbei-
ten der betroffenen Neu- und Rickbaumasten mussen aufRerhalb der Brutzeit statt-
finden, um einen mdglichen Verlust von Brutplatzen wahrend der aktiven Brut zu
vermeiden (eine konkrete Mastnummerangabe erfolgt aus Datenschutzgriinden
nicht).

WF11: betriebsbedingte Storun-
gen und sonstige Emissionen

Wirkbereich: 30 m

Tempordar kann es zu Stérungen durch Wartungen zweier Masten kommen, da sich
ein Brutplatz in der N&he befindet

Minderung der Auswirkungen durch VermeidungsmaRnahmen:
Wartungen der betroffenen Masten dirfen nur auf3erhalb der Brutzeit stattfinden, um
Storungen wahrend der aktiven Brut auszuschlieRen

Var/Frrl6: Bauzeitliche Schutz-
mafnahmen fur stérungsemp-
findliche Brutvogelarten

Fazit, Bewertung: Es ist keine erhebliche Beeintrachtigung der gepriften Art festzustellen. Der hervorragende Erhaltungszustand verschlechtert sich durch das
Vorhaben nicht. Gebietsbezogene Wiederherstellungsziele werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

L WF = Wirkfaktor (mit Nr.), siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 2.4
2 zur Erlauterung der Malsnahmen siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 4

3 E - Bewertung der Erheblichkeit: ,E“ = Auswirkung ist voraussichtlich geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen und das EU-VSG in seinen Erhal-
tungszielen erheblich zu beeintrachtigen, ,-“ = Auswirkung ist nicht geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen.
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5.2.8 Rotmilan

Wirkfaktor/Wirkbereich? Erlauterung der Auswirkung Schadensbegrenzende =
MaRRnahmen?

A B C D

WF1: baubedingte Inan- | Wahrend der Horstkartierung des 1.000 m Puffers um das Vorhaben (Unterlage 12.1) -

spruchnahme von Flachen (ein-
schlieBlich Fallenwirkung
(Mortalitat) von Bauflachen fir
Tiere und Verlust von Fortpflan-
zungsstatten beim Abriss der
Bestandsleitung)

Wirkbereich: Mastbaustellen ein-
schl. Zuwegungen

wurden sechs Rotmilanbrutplatze in der N&he von Zinzow und Friedland innerhalb
des EU-VSG nachgewiesen. Ein Horst befindet sich in ca. 100 m Entfernung zur Be-
standsleitung und ca. 160 m zur geplanten Leitung, die anderen Brutplatze sind mehr
als 300 m vom Vorhaben entfernt. Der Horst wird durch Arbeitsflachen oder Zuwe-
gungen nicht beeintrachtigt.

WF2: baubedingte Trennwir-
kung (Barrierewirkung)

Wirkbereich: 300 m

Da sich Brutplatze nahe dem Vorhaben befinden, kann es wahrend Bauarbeiten po-
tenziell zu Trennwirkungen kommen, wenn sich das Vorhaben zwischen Brut- und
Futterhabitat befindet.

Minderung der Auswirkungen durch VermeidungsmalRnahmen:

Bauarbeiten der betroffenen Masten und die Riickbauarbeiten betroffener Masten
mussen aul3erhalb der Brutzeit stattfinden, um eine mdgliche Barrierewirkung zu ver-
meiden.

VarFrul6: Bauzeitliche Schutz-
mafRnahmen fur stérungsemp-
findliche Brutvogelarten

WF3: baubedingte Stdrungen,
Emissionen und Erschuitterun-
gen (inkl. Anfall von umweltrele-
vanten Stoffen und Abfallen
beim Riickbau der Bestandslei-
tung sowie baubedingte stoffli-
che Emissionen, einschliefRlich
Staubentwicklung)

Wirkbereich: 300 m

Larm, Licht und Erschutterungen kénnen zu Fluchtreaktionen bei Vdgeln fiihren. V-
gel sind im Hinblick auf Erschitterungen empfindlich, wenn diese in unmittelbarer
N&ahe zum Nistplatz stattfinden (BfN 2021). Aufgrund der N&he von Brutplatzen zum
Vorhaben kann es wahrend Bauarbeiten zu Stérungen bei der Brut und damit poten-
ziell zu einer Brutplatzaufgabe oder einem Gelegeverlust kommen.

Minderung der Auswirkungen durch VermeidungsmaRnahmen:

Bauarbeiten der betroffenen Masten und die Riickbauarbeiten betroffener Masten
missen auf3erhalb der Brutzeit stattfinden, um eine Brutplatzaufgabe bzw. einen Ge-
legeverlust (Auskihlung, fehlende Versorgung, Pradation) zu vermeiden.

VarrFrH16: Bauzeitliche Schutz-
mafRnahmen fur stérungsemp-
findliche Brutvogelarten

Elia Group
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WEF6: anlagebedingter Flachen-
verlust bzw. Habitatverlust, Ver-
anderung des
Hochwasserabflusses und von
Hochwasserriickhalteraumen

Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

Basierend auf der Brutvogelkartierung (Unterlage 12.1) und der ORNITHO-Abfrage
(2024) kann festgestellt werden, dass keine Flachen innerhalb von Habitaten der Art
dauerhaft in Anspruch genommen werden. AuRerdem kommt es durch das Vorhaben
nicht zu Veranderungen des Hochwasserabflusses. Dementsprechend kommt es
durch den Wirkfaktor nicht zu einer Beeintrachtigung der Art.

WEF7: anlagebedingte Funktions-
verluste und visuelle Beein-
trachtigungen

Wirkbereich: -

WEF7 ist nicht prifungsrelevant, da die Art keine Empfindlichkeit gegenuber dem WF7
zeigt.

WF8a: Anlagebedingte Verlet-
zung / Toétung durch Kollision
durch die Neubauleitung

Wirkbereich: 300 m

WEF8 ist nicht prifungsrelevant, da die Art mit einem vMGlI D nicht kollisionsgeféhrdet
ist.

S

. ich:

WF9: bau- und betriebsbedingte
Veranderungen von Flachen
durch Beseitigung bzw. Be-
schréankung von Vegetationsauf-
wuchs im
Leitungsschutzbereich

Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

Der Brutplatz liegt auBerhalb des Schutzstreifens und auf3erhalb temporéar beein-
trachtigter Flachen. Dementsprechend kommt es fir die Art nicht zu einer Beeintrach-
tigung.

WF11: betriebsbedingte Storun-
gen und sonstige Emissionen

Temporar kann es zu Stérungen durch Wartungen der betroffenen Masten kommen,
da sich ein Horst naher als 300 m zu diesen befindet.

VarFrul6: Bauzeitliche Schutz-
maflnahmen fir stérungsemp-
findliche Brutvogelarten
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Wirkbereich: 300 m Minderung der Auswirkungen durch VermeidungsmaRnahmen:
Wartungen der betroffenen Masten durfen nur auf3erhalb der Brutzeit stattfinden, um
Storungen der aktiven Brut auszuschlieRen

Fazit, Bewertung: Es ist keine erhebliche Beeintrachtigung der gepriften Art festzustellen. Der hervorragende Erhaltungszustand verschlechtert sich durch das
Vorhaben nicht. Gebietshezogene Wiederherstellungsziele werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

L WF = Wirkfaktor (mit Nr.), siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 2.4

2 zur Erlauterung der Malinahmen siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 4

3 E - Bewertung der Erheblichkeit: ,E“ = Auswirkung ist voraussichtlich geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen und das EU-VSG in seinen Erhal-
tungszielen erheblich zu beeintrachtigen, ,-“ = Auswirkung ist nicht geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen.
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Netzverstarkung Pasewalk — Giistrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53)
Abschnitt Iven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk

5.2.9 Saatgans

Wirkfaktor/Wirkbereich? Erlauterung der Auswirkung Schadensbegrenzende =
MaRRnahmen?

A B C D

WF1: baubedingte Inan- | Im Zuge der Rastvogelkartierung des 1.500 m Puffers (Unterlage 12.1) wurde eine | - -

spruchnahme von Flachen (ein-
schlieBlich Fallenwirkung
(Mortalitat) von Bauflachen fir
Tiere und Verlust von Fortpflan-
zungsstatten beim Abriss der
Bestandsleitung)

Wirkbereich: Mastbaustellen ein-
schl. Zuwegungen

Beobachtung von einem einzelnen Individuum ca. 350 m zum Vorhaben dokumen-
tiert, die anderen Beobachtungen sind mindestens 750 m entfernt. Im Rahmen der
Abfrage der 6.000 m Umgebung des Vorhabens der ORNITHO-Daten (2024) wurde
im grofRen Landgrabental ca. 1.100 m entfernt vom Vorhaben Saatgénse dokumen-
tiert. Folglich-fihrenkeineEs liegen BauarbeiteBaueinrichtungsflachen und Zuwege-
Zuwegungen durehinnerhalb ausgewiesener Rastgebiete. Diese bauzeitliche
Flacheninanspruchnahme von insgesamt 1,4 ha in einem Rastgebiet mit Wertstufe 2
ist im Verhéaltnis zur Gesamtflache des als Landrastgebiet ausgewiesenen Bereichs
(6.536 ha innerhalb EU-VSG) als unerheblich einzustufen. Innerhalb des EU-VSG
stehen ausreichend Ausweichflachen mit zum Teil hdherer Wertstufe zur Verfugung
(1.136 ha mit Stufe 3, 2.190 ha mit Stufe 4), sodass eine Verschlechterung des EHZ
der Art infolge der baubedingten Flacheninanspruchnahme sicher ausgeschlossen
werden kann.

WF2: baubedingte Trennwir-
kung (Barrierewirkung)

Wirkbereich: 400 m

baubedlngten Trennwirkungen zu erwarten, da Iedlgllch eine Sichtung eines Einzel-
tieres in weniger als 400 m Entfernung zum Vorhaben dokumentiert wurde und dem-
entsprechend die direkte Umgebung des Vorhabens kein bevorzugtes Rastgebiet
darstellt.

WEF3: baubedingte Stdrungen,
Emissionen und Erschiitterun-
gen (inkl. Anfall von umweltrele-
vanten Stoffen und Abfallen
beim Rickbau der Bestandslei-
tung sowie baubedingte stoffli-
che Emissionen, einschlieRlich
Staubentwicklung)

baubedingten Trennwirkungen zu erwarten, da lediglich eine Sichtung eines Einzel-
tieres in weniger als 400 m Entfernung zum Vorhaben dokumentiert wurde und dem-
entsprechend die direkte Umgebung des Vorhabens kein bevorzugtes Rastgebiet
darstellt.
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Wirkbereich: 400 m

WF6: anlagebedingter Flachen-
verlust bzw. Habitatverlust, Ver-
anderung des
Hochwasserabflusses und von
Hochwasserriickhalteraumen

Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

Basierend auf der Rastvogelkartierung (Unterlage 12.1), und-der ORNITHO-Abfrage
(2024) und der LINFOS-Daten (LUNG M-V 2023) kann festgestellt werden, dass
keine Flachen innerhalb von Rastgebieten der Art dauerhaft in Anspruch genommen
werden. Die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme durch die Masten M45 und
M46 von insgesamt 512 m? in einem Rastgebiet mit Wertstufe 2 ist im Verhaltnis zur
Gesamtflache des als Landrastgebiet ausgewiesenen Bereichs (6.536 ha innerhalb
EU-VSG) als unerheblich einzustufen. Innerhalb des EU-VSG stehen ausreichend
Ausweichflachen mit zum Teil hoherer Wertstufe zur Verfiigung (1.136 ha mit Stufe
3, 2.190 ha mit Stufe 4), sodass eine Verschlechterung des EHZ der Art infolge der
anlagebedingten Flacheninanspruchnahme sicher ausgeschlossen werden kann. Au-
Rerdem kommt es durch das Vorhaben nicht zu Veranderungen des Hochwasserab-
flusses. Dementsprechend kommt es durch den Wirkfaktor nicht zu einer
Beeintrachtigung der Art.

WEF7: anlagebedingte Funktions-
verluste und visuelle Beein-
trachtigungen

Wirkbereich: 100 m

Es geht keine direkte Meidewirkung vom Vorhaben aus. Da die Entfernung der ge-
planten Leitung grof3er als 100 m zu den regelmafig von der Art genutzten Rastplat-
zen im EU-VSG betragt, besteht keine erhebliche visuellen Beeintréachtigung.
Dementsprechend kommt es durch den Wirkfaktor nicht zu einer Beeintrachtigung
der Art.

WF8a: Anlagebedingte Verlet-
zung / Tétung durch Kollision

Wirkbereich: 3.000 m

Prifung des konstellationsspezifischen Risikos Mast M22-M51:
a) vorhabenbedingte Konfliktintensitat: gering

b) raumbezogene Konfliktintensitat (aus ba + bb): mittel

ba) hoch: 480 Individuen It. ORNITHO (2024);

bb) gering

bb1) gering: im weiteren Aktionsraum (> 1.000 m)

bb2) — nur im weiteren Aktionsraum

bb3) — kein regelmaRiger Uberflug zu erwarten, Schlafplatze im weiteren Aktions-
raum

bb4) — Es liegen keine Flugbeobachtungen vor
Konstellationsspezifisches Risiko ohne VM: mittel

Minderung des konstellationsspezifischen Risikos durch Vermeidungsmaf3nahmen:
Einsatz von Vogelschutzmarkern: Minderung der vorhabenbedingten Konfliktintensi-
tat um drei Stufen (kein Risiko)

konstellationsspezifisches Risiko mit VM: kein Risiko

Varirrul7: Markierung des Erd-
seils mit Vogelschutzmarkern

Antrag auf Planfeststellung gemanR § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim®
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Varirrrd-Markierung-des-Erd- | -
X : |

WF9: bau- und betriebsbedingte | Die Rastvogelkartierung zeigt, dass keine Flachen in Anspruch genommen werden, | - -
Veranderungen von Flachen | die als bevorzugtes Rastgebiete dienen, da die Sichtungen mehrerer Individuen in
durch Beseitigung bzw. Be- | Giber 700 m Entfernung vom Vorhaben dokumentiert wurden. Es kommt nicht zu einer
schrankung von Vegetationsauf- | Beeintrachtigung.

wuchs im
Leitungsschutzbereich

Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

WF11: betriebsbedingte Stérun- | Es sind keine Stérungen fur die Art zu erwarten, da sich keine Rastgebiete im 400 m | - -
gen und sonstige Emissionen Radius um das Vorhaben befinden.

Wirkbereich: 400 m

Fazit, Bewertung: Aufgrund der vMGI-Klasse B wirken sich i.d.R. mittlere konstellationsspezifische Risiken potenziell erheblich beeintrachtigend aus. Durch den
Einsatz der Vermeidungsmaf3nahmen ergibt sich kein Risiko konstellationsspezifisches Risiko. Der gute Erhaltungszustand verschlechtert sich durch das Vorhaben
nicht. Gebietsbezogene Wiederherstellungsziele werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

L WF = Wirkfaktor (mit Nr.), siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 2.4
2 zur Erlauterung der Maf3nahmen siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 4
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3 E - Bewertung der Erheblichkeit: ,E“ = Auswirkung ist voraussichtlich geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen und das EU-VSG in seinen Erhal-

tungszielen erheblich zu beeintrachtigen, ,-“ = Auswirkung ist nicht geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen.
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5.2.10 Schnatterente

Wirkfaktor/Wirkbereich? Erlauterung der Auswirkung Schadensbegrenzende =
MaRRnahmen?

A B C D

WF1: baubedingte Inan- | Die Schnatterente ist als Rastvogel als Erhaltungsziel gelistet. Wahrend der Brutvo- | - -

spruchnahme von Flachen (ein-
schlieBlich Fallenwirkung
(Mortalitat) von Bauflachen fir
Tiere und Verlust von Fortpflan-
zungsstatten beim Abriss der
Bestandsleitung)

Wirkbereich: Mastbaustellen ein-
schl. Zuwegungen

gelkartierung (Unterlage 12.1) wurden an zwei Orten Schnatterenten gesichtet. Im
Zuge der Rastvogelkartierung des 1.500 m Puffers (Unterlage 12.1) wurden jedoch
keine Sichtungen von Schnatterenten dokumentiert. Im Rahmen der Abfrage der
6.000 m Umgebung des Vorhabens der ORNITHO-Daten (2024) wurden keine Sich-
tungen von Rastplatzen innerhalb des EU-VSG nachgewiesen. Dementsprechend
liegen in der Nahe des Vorhabens keine essenziellen Rastflachen der Schnatterente
und es kommt durch das Vorhaben nicht zu einer Beeintrachtigung.

WF2: baubedingte Trennwir-
kung (Barrierewirkung)

Wirkbereich: 250 m

Die Kartierung innerhalb des 1.500 m Puffers und die ORNITHO-Abfrage haben ge-
zeigt, dass sich keine Rastplatze im Wirkraum des Vorhabens befinden. Die Baumalf3-
nahmen bilden dementsprechend keine Barrierewirkung fur die Art.

WF3: baubedingte Stérungen,
Emissionen und Erschitterun-
gen (inkl. Anfall von umweltrele-
vanten Stoffen und Abfallen
beim Rickbau der Bestandslei-
tung sowie baubedingte stoffli-
che Emissionen, einschlieRlich
Staubentwicklung)

Wirkbereich: 250 m

Die Kartierung innerhalb des 1.500 m Puffers und die ORNITHO-Abfrage haben ge-
zeigt, dass sich keine Rastplatze im Wirkraum des Vorhabens befinden. Die Baumal3-
nahmen bilden dementsprechend keine Stérung flr die Art.

WEF6: anlagebedingter Flachen-
verlust bzw. Habitatverlust, Ver-
anderung des
Hochwasserabflusses und von
Hochwasserriickhalteraumen

Basierend auf der Rastvogelkartierung (Unterlage 12.1) und der ORNITHO-Abfrage
(2024) kann festgestellt werden, dass keine Flachen innerhalb von Rastgebieten der
Art dauerhaft in Anspruch genommen werden. Auerdem kommt es durch das Vor-
haben nicht zu Veranderungen des Hochwasserabflusses. Dementsprechend kommt
es durch den Wirkfaktor nicht zu einer Beeintrachtigung der Art.
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Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

WF7: anlagebedingte Funktions-
verluste und visuelle Beein-
trachtigungen

Wirkbereich: 100 m

Es geht keine direkte Meidewirkung vom Vorhaben aus. Da die Entfernung der ge-
planten Leitung mehr als 100 m zu den Rastplatzen im EU-VSG betragt, besteht
keine erhebliche visuellen Beeintréchtigung.

WF8a: Anlagebedingte Verlet-
zung / Toétung durch Kollision
durch die Neubauleitung

Wirkbereich: 1.000 m

Prifung des konstellationsspezifischen Risikos Mast M39-M44:
a) vorhabenbedingte Konfliktintensitat: mittel

b) raumbezogene Konfliktintensitat (aus ba + bb): gering-mittel

ba) mittel: acht Individuen It. Myotis (2024);

bb) mittel

bb1) hoch: Uberflug tiber Trasse (< 500 m)

bb2) | Rastgebiete iber 5 km dstlich

bb3) | Uberflug nur in geringem MaR zu erwarten

bb4) — Es liegen keine Flugbeobachtungen vor
Konstellationsspezifisches Risiko ohne VM: gering

WF9: bau- und betriebsbedingte
Veranderungen von Flachen
durch Beseitigung bzw. Be-
schrankung von Vegetations-
aufwuchs im Leitungsschutzbe-
reich

Die Rastvogelkartierung zeigt, dass keine Flachen in Anspruch genommen, die als
Rastgebiet dienen. Es kommt nicht zu einer Beeintrachtigung.
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Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

WF11: betriebsbedingte Stérun- | Es sind keine Stérungen fir die Art zu erwarten, da sich keine Rastgebiete im Wirk- | - -
gen und sonstige Emissionen raum des Vorhabens befinden.

Wirkbereich: 250 m

Fazit, Bewertung: Aufgrund der vMGI-Klasse C1 wirken sich i.d.R. hohe konstellationsspezifische Risiken potenziell erheblich beeintrachtigend aus. Auf Grund der
grofRen Entfernung zu potenziellen Schlafplétzen ergibt sich ein geringes konstellationsspezifisches Risiko. Der gute Erhaltungszustand verschlechtert sich durch
das Vorhaben nicht. Gebietshezogene Wiederherstellungsziele werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

1 WF = Wirkfaktor (mit Nr.), siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 2.4

2 zur Erlauterung der MaBnahmen siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 4

3 E - Bewertung der Erheblichkeit: ,E“ = Auswirkung ist voraussichtlich geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen und das EU-VSG in seinen Erhal-
tungszielen erheblich zu beeintrachtigen, ,-“ = Auswirkung ist nicht geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen.
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5.2.11 Schreiadler

Wirkfaktor/Wirkbereich? Erlauterung der Auswirkung Schadensbegrenzende =
MaRRnahmen?

A B C D

WF1: baubedingte Inan- | Lt. IRUPlan (2023, Unterlage 12.2 befindet sich ein aktives Brutrevier im EU-VSG | - -

spruchnahme von Flachen (ein- | innerhalb des UR (vgl. Anlage 4, Karte 2). Das Brutpaar ,Bresewitz” Iasst sich im

schlieBlich Fallenwirkung | strukturreichen Wald westlich von Zinzow, westlich der Bestandsleitung verorten. Die

(Mortalitat) von Bauflachen fir | minimale Entfernung betrdgt ca. 1.500 m. Dementsprechend kommt es nicht zu ei-
Tiere und Verlust von Fortpflan- | nem baubedingten Verlust von Brutplatzen.

zungsstatten beim Abriss der
Bestandsleitung)

Wirkbereich: Mastbaustellen ein-
schl. Zuwegungen

WF2: baubedingte Trennwir- | Das Gutachten von IRUPlan (2023, Unterlage 12.2) hat gezeigt, dass sich keine Brut- | - -
kung (Barrierewirkung) platze im Wirkraum des Vorhabens befinden. Die Baumaflinahmen bilden dement-
sprechend keine Barrierewirkung fur die Art.

Wirkbereich: 300 m

WF3: baubedingte Stérungen, | Das Gutachten von IRUPlan (2023, Unterlage 12.2) hat gezeigt, dass sich keine Brut- | - -
Emissionen und Erschiitterun- | platze im Wirkraum des Vorhabens befinden. Die Baumalinahmen bilden dement-
gen (inkl. Anfall von umweltrele- | sprechend keine Stérung fir die Art.

vanten Stoffen und Abféllen
beim Rickbau der Bestandslei-
tung sowie baubedingte stoffli-
che Emissionen, einschlie3lich
Staubentwicklung)

Wirkbereich: 300 m

WEF6: anlagebedingter Flachen- Basierend auf der Brutvogelkartierung (Unterlage 12.1) und der ORNITHO-Abfrage | - -
verlust bzw. Habitatverlust, Ver- | (2024) kann festgestellt werden, dass keine Flachen innerhalb von Habitaten der Art

anderung des dauerhaft in Anspruch genommen werden. AuRerdem kommt es durch das Vorhaben
Hochwasserabflusses und von nicht zu Veranderungen des Hochwasserabflusses. Dementsprechend kommt es
Hochwasserriickhalterdaumen durch den Wirkfaktor nicht zu einer Beeintrachtigung der Art.
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Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

WF7: anlagebedingte Funktions-
verluste und visuelle Beein-
trachtigungen

Wirkbereich: 300 m

Fur den Schreiadler geht keine Meidewirkung vom Vorhaben aus. Die Brutvogelkar-
tierung zeigt, dass Schreiadler Flachen in der Nahe der Bestandsleitung zur Brut nut-
zen und somit keine Meidewirkung vom Vorhaben ausgeht. Dementsprechend
kommt es durch den Wirkfaktor nicht zu einer Beeintrachtigung der Art.

WF8a: Anlagebedingte Verlet-
zung / Toétung durch Kollision
durch die Neubauleitung

Wirkbereich: 6.000 m

Prifung des konstellationsspezifischen Risikos Mast M1-M315:
a) vorhabenbedingte Konfliktintensitét: gering

b) raumbezogene Konfliktintensitat (aus ba + bb): gering-mittel

ba) gering: ein Brutpaar It. IRUPlan (2023);

bb) mittel

bb1) mittel: im zentralen Aktionsraum (< 3000 m)

bb2) — ausreichend Nahrungshabitate an den Horststandorten (> 1.000 m von Neu-
bautrasse entfernt) im Norden und Stden vorhanden

bb3) — Uberflug in geringem MalRe moglich

bb4) — Es liegen keine Flugbeobachtungen vor
Konstellationsspezifisches Risiko ohne VM: gering

Minderung des konstellationsspezifischen Risikos durch VermeidungsmafRnahmen:
Einsatz von Vogelschutzmarkern: Minderung der vorhabenbedingten Konfliktintensi-
tat um eine Stufe (sehr gering)

konstellationsspezifisches Risiko mit VM: sehr gering

VarFrul7: Markierung des Erd-
seils mit Vogelschutzmarkern

Elia Group
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WF9: bau- und betriebsbedingte | Die Brutvogelkartierung zeigt, dass keine Flachen in Anspruch genommen, die als | - -
Verdnderungen von Flachen | Bruthabitat dienen. Es kommt nicht zu einer Beeintrachtigung.
durch Beseitigung bzw. Be-
schrankung von Vegetations-
aufwuchs im Leitungsschutzbe-
reich

Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

WF11: betriebsbedingte Stérun- | Es sind keine Stoérungen fiir die Art zu erwarten, da sich keine Bruthabitate im Wirk- | - -
gen und sonstige Emissionen raum des Vorhabens befinden.

Wirkbereich: 300 m

Fazit, Bewertung: Aufgrund der vMGI-Klasse A wirken sich i.d.R. geringe konstellationsspezifische Risiken potenziell erheblich beeintrachtigend aus. Durch den
Einsatz der VermeidungsmalRnahmen ergibt sich ein sehr geringes konstellationsspezifisches Risiko. Der gute Erhaltungszustand verschlechtert sich durch das
Vorhaben nicht. Gebietshezogene Wiederherstellungsziele werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

1 WF = Wirkfaktor (mit Nr.), siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 2.4

2 zur Erlauterung der Mafinahmen siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 4

3 E - Bewertung der Erheblichkeit: ,E“ = Auswirkung ist voraussichtlich geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen und das EU-VSG in seinen Erhal-
tungszielen erheblich zu beeintrachtigen, ,-“ = Auswirkung ist nicht geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen.
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Netzverstarkung Pasewalk — Giistrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53)
Abschnitt Iven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk

— Sohertz

5.2.12 Schwarzmilan

Wirkfaktor/Wirkbereich? Erlauterung der Auswirkung Schadensbegrenzende =
MaRRnahmen?

A B C D

WF1: baubedingte Inan- | Wahrend der Horstkartierung des 1.000 m Puffers um das Vorhaben (Unterlage 12.1) | - -

spruchnahme von Flachen (ein-
schlieBlich Fallenwirkung
(Mortalitat) von Bauflachen fir
Tiere und Verlust von Fortpflan-
zungsstatten beim Abriss der
Bestandsleitung)

Wirkbereich: Mastbaustellen ein-
schl. Zuwegungen

wurde ein Schwarzmilanhorst im EU-VSG nachgewiesen. Dieser befindet sich ca.
100 m von der Bestandsleitung und 160 m von der geplanten Leitung. Der dokumen-
tierte Horst wird durch die Bauarbeiten und Zuwegungen nicht beeintrachtigt.

WF2: baubedingte Trennwir-
kung (Barrierewirkung)

Wirkbereich: 300 m

Da sich ein Horst in der Nahe des Vorhabens befindet, kann es wéahrend Bauarbeiten
potenziell zu Trennwirkungen kommen, wenn sich das Vorhaben zwischen Brut- und
Futterhabitat befindet.

Minderung der Auswirkungen durch Vermeidungsmaf3nahmen:

Bauarbeiten der betroffenen Masten und Riickbauarbeiten betroffener Masten mis-
sen aul3erhalb der Brutzeit stattfinden, um eine mdgliche Barrierewirkung zu vermei-
den.

VarFrul6: Bauzeitliche Schutz-
mafRnahmen fur stérungsemp-
findliche Brutvogelarten

WF3: baubedingte Stdrungen,
Emissionen und Erschuitterun-
gen (inkl. Anfall von umweltrele-
vanten Stoffen und Abfallen
beim Riickbau der Bestandslei-
tung sowie baubedingte stoffli-
che Emissionen, einschliefRlich
Staubentwicklung)

Wirkbereich: 300 m

Larm, Licht und Erschutterungen kénnen zu Fluchtreaktionen bei Vdgeln fiihren. V-
gel sind im Hinblick auf Erschitterungen empfindlich, wenn diese in unmittelbarer
Nahe zum Nistplatz stattfinden (BfN 2021). Da der Brutplatz néher als in 300 m Ent-
fernung zum Vorhaben liegt, kann es wéahrend Bauarbeiten zu Stérungen bei der Brut
und damit potenziell zu einer Brutplatzaufgabe oder einem Gelegeverlust kommen.

Minderung der Auswirkungen durch VermeidungsmaRnahmen:

Bauarbeiten der betroffenen Masten und Rickbauarbeiten betroffener Masten mis-
sen aul3erhalb der Brutzeit stattfinden, um eine Brutplatzaufgabe bzw. einen Gelege-
verlust (Auskiihlung, fehlende Versorgung, Pradation) zu vermeiden.

VarrFrH16: Bauzeitliche Schutz-
mafRnahmen fur stérungsemp-
findliche Brutvogelarten

Elia Group
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WEF6: anlagebedingter Flachen-
verlust bzw. Habitatverlust, Ver-
anderung des
Hochwasserabflusses und von
Hochwasserriickhalteraumen

Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

Basierend auf der Brutvogelkartierung (Unterlage 12.1) und der ORNITHO-Abfrage
(2024) kann festgestellt werden, dass keine Flachen innerhalb von Habitaten der Art
dauerhaft in Anspruch genommen werden. AuRerdem kommt es durch das Vorhaben
nicht zu Veranderungen des Hochwasserabflusses. Dementsprechend kommt es
durch den Wirkfaktor nicht zu einer Beeintrachtigung der Art.

WEF7: anlagebedingte Funktions-
verluste und visuelle Beein-
trachtigungen

Wirkbereich: -

WEF7 ist nicht prifungsrelevant, da die Art keine Empfindlichkeit gegenuber dem WF7
zeigt.

WF8a: Anlagebedingte Verlet-
zung / Toétung durch Kollision
durch die Neubauleitung

Wirkbereich: 300 m

WEF8 ist nicht prifungsrelevant, da die Art mit einem vMGI D nicht kollisionsgeféhrdet
ist.

S

. ich:

WF9: bau- und betriebsbedingte
Veranderungen von Flachen
durch Beseitigung bzw. Be-
schréankung von Vegetationsauf-
wuchs im
Leitungsschutzbereich

Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

Der Brutplatz liegt auBerhalb des Schutzstreifens und auf3erhalb temporéar beein-
trachtigter Flachen. Dementsprechend kommt es fir die Art nicht zu einer Beeintrach-
tigung.

WF11: betriebsbedingte Storun-
gen und sonstige Emissionen

Temporar kann es zu Stérungen durch Wartungen der betroffenen Masten kommen,
da sich ein Horst naher als 300 m zu diesen befindet

VarFrul6: Bauzeitliche Schutz-
maflnahmen fir stérungsemp-
findliche Brutvogelarten

Antrag auf Planfeststellung gemanR § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim®
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Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53)
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Wirkbereich: 300 m Minderung der Auswirkungen durch Vermeidungsmaf3hahmen:
Wartungen der betroffenen Masten durfen nur auf3erhalb der Brutzeit stattfinden, um
Storungen wahrend der aktiven Brut auszuschlieRen

Fazit, Bewertung: Es ist keine erhebliche Beeintrachtigung der gepriften Art festzustellen. Der hervorragende Erhaltungszustand verschlechtert sich durch das
Vorhaben nicht. Gebietshezogene Wiederherstellungsziele werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

L WF = Wirkfaktor (mit Nr.), siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 2.4

2 zur Erlauterung der Malinahmen siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 4

3 E - Bewertung der Erheblichkeit: ,E“ = Auswirkung ist voraussichtlich geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen und das EU-VSG in seinen Erhal-
tungszielen erheblich zu beeintrachtigen, ,-“ = Auswirkung ist nicht geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen.
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— Sohertz

5.2.13 Schwarzspecht

Wirkfaktor/Wirkbereich? Erlauterung der Auswirkung Schadensbegrenzende =
MaRRnahmen?

A B C D

WF1: baubedingte Inan- | Wahrend der Brutvogelkartierung des 1.000 m Puffers um das Vorhaben (Unterlage | Varrrnl9: Bauzeitliche Schutz- | -

spruchnahme von Flachen (ein-
schlieBlich Fallenwirkung
(Mortalitat) von Bauflachen fir
Tiere und Verlust von Fortpflan-
zungsstatten beim Abriss der
Bestandsleitung)

Wirkbereich: Mastbaustellen ein-
schl. Zuwegungen

12.1) wurden keine Schwarzspechtbrutplatze im EU-VSG nachgewiesen. Im Rahmen
der Abfrage der 200 m Umgebung des Vorhabens der ORNITHO-Daten (2024) wurde
eine Sichtung mit Brutzeitcode B4 (Revierverhalten (Gesang, Kampfe mit Revier-
nachbarn etc.) an mind. 2 Tagen im Abstand von mind. 7 Tagen am selben Ort l&sst
ein dauerhaft besetztes Revier vermuten) in der Feldflur bei Friedland im EU-VSG
dokumentiert (< 20 m zum Vorhaben). Der Brutplatz des Schwarzspechtes lasst sich
nicht genau verorten.

Minderung der Auswirkungen durch VermeidungsmalRnahmen:

Indem Bauarbeiten des Mast M42 und Riickbauarbeiten des Mast M145A auf3erhalb
der Brutzeit stattfinden, kann sichergestellt werden, dass keine Brutplatze wahrend
der aktiven Brut gestort oder zerstort werden. Durch den schleiffreien Vorseilzug wer-
den die Feldgehdlze erhalten.

mafRnahmen fir Gehdlzbriter

Vernl0:  Schleiffreier Vorseil-
zug in empfindlichen Bereichen
im Ruckbau

WF2: baubedingte Trennwir-
kung (Barrierewirkung)

Wirkbereich: 60 m

Da Bruthabitate des Schwarzspechts direkt um die Bestandsleitung liegen, kénnen
Ruckbauarbeiten eine Barriere bei der Futtersuche darstellen (BfN 2021).

Minderung der Auswirkungen durch VermeidungsmalRnahmen:
Um die Futtersuche wahrend der Brut nicht zu stéren, miissen Bauarbeiten des Mast
M42 und Rickbauarbeiten des Mast M145A auB3erhalb der Brutzeit stattfinden.

Var/rrH19: Bauzeitliche Schutz-
maflnahmen fir Geholzbriter

WF3: baubedingte Stérungen,
Emissionen und Erschiitterun-
gen (inkl. Anfall von umwelt-rele-
vanten Stoffen und Abfallen
beim Riickbau der Bestandslei-
tung sowie baubedingte stoffli-
che Emissionen, einschlieRlich
Staubentwicklung)

Wirkbereich: 60 m

Larm, Licht und Erschutterungen kénnen zu Fluchtreaktionen bei Vdgeln fihren. V-
gel sind im Hinblick auf Erschitterungen empfindlich, wenn diese in unmittelbarer
Néhe zum Nistplatz stattfinden (BfN 2021).

Minderung der Auswirkungen durch VermeidungsmalRnahmen:

Da Bruthabitate im Wirkraum der Bestandsleitung liegen, miissen Bauarbeiten des
Mast M42 und Rickbauarbeiten des Mast M145A aufRerhalb der Brutzeit stattfinden,
um eine Brutplatzaufgabe bzw. einen Gelegeverlust (Auskihlung, fehlende Versor-
gung, Pradation) zu vermeiden.

Var/rrH19: Bauzeitliche Schutz-
maflnahmen fir Geholzbriter
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WEF6: anlagebedingter Flachen-
verlust bzw. Habitatverlust, Ver-
anderung des
Hochwasserabflusses und von
Hochwasserriickhalteraumen

Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

Basierend auf der Brutvogelkartierung (Unterlage 12.1) und der ORNITHO-Abfrage
(2024) kann festgestellt werden, dass die Brutplatze auf3erhalb des Schutzstreifens
liegen. AuRerdem kommt es durch das Vorhaben nicht zu Veranderungen des Hoch-
wasserabflusses. Dementsprechend kommt es durch den Wirkfaktor nicht zu einer
Beeintrachtigung der Art.

WEF7: anlagebedingte Funktions-
verluste und visuelle Beein-
trachtigungen

Wirkbereich: -

WEF7 ist nicht prifungsrelevant, da die Art keine Empfindlichkeit gegenuber dem WF7
zeigt.

WF8a: Anlagebedingte Verlet-
zung / Toétung durch Kollision
durch die Neubauleitung

Wirkbereich: 60 m

WEF8 ist nicht prifungsrelevant, da die Art mit einem vMGlI D nicht kollisionsgeféhrdet
ist.

S

. ich:

WF9: bau- und betriebsbedingte
Veranderungen von Flachen
durch Beseitigung bzw. Be-
schrankung von Vegetations-
aufwuchs im Leitungsschutzbe-
reich

Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

Der Brutplatz liegt auBerhalb des Schutzstreifens und auf3erhalb temporéar beein-
trachtigter Flachen. Dementsprechend kommt es fir die Art nicht zu einer Beeintrach-
tigung.

WF11: betriebsbedingte Storun-
gen und sonstige Emissionen

Temporéar kann es zu Stérungen durch Wartungen des Mast M42 kommen, da ein
Brutplatz ndher als 60 m nicht ausgeschlossen werden kann.

Var/rrHl9: Bauzeitliche Schutz-
mafRnahmen fir Geholzbriter
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Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53)
Abschnitt lven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk

Wirkbereich: 60 m Minderung der Auswirkungen durch VermeidungsmafRhahmen:
Wartungen des Mast M42 dirfen nur aufRerhalb der Brutzeit stattfinden, um Storun-
gen wahrend der aktiven Brut auszuschlieRen

Fazit, Bewertung: Es ist keine erhebliche Beeintrachtigung der gepriiften Art festzustellen. Der gute Erhaltungszustand verschlechtert sich durch das Vorhaben
nicht. Gebietshezogene Wiederherstellungsziele werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

L WF = Wirkfaktor (mit Nr.), siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 2.4

2 zur Erlauterung der Malinahmen siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 4

3 E - Bewertung der Erheblichkeit: ,E“ = Auswirkung ist voraussichtlich geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen und das EU-VSG in seinen Erhal-
tungszielen erheblich zu beeintrachtigen, ,-“ = Auswirkung ist nicht geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen.
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Netzverstarkung Pasewalk — Giistrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53)
Abschnitt Iven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk

5.2.14 Seeadler

Wirkfaktor/Wirkbereich? Erlauterung der Auswirkung Schadensbegrenzende =
MaRRnahmen?

A B C D

WF1: baubedingte Inan- | Wahrend der Brutvogelkartierung des 1.000 m Puffers um das Vorhaben (Unterlage | - -

spruchnahme von Flachen (ein-
schlieBlich Fallenwirkung
(Mortalitat) von Bauflachen fir
Tiere und Verlust von Fortpflan-
zungsstatten beim Abriss der
Bestandsleitung)

Wirkbereich: Mastbaustellen ein-
schl. Zuwegungen

12.1) wurde kein sicherer Seeadlerbrutplatz im EU-VSG nachgewiesen. Sudlich von
Zinzow und westlich des Vorhabens hat Myotis jedoch regelméaRige Beobachtungen
dokumentiert (> 700 m zum Vorhaben). Die Kartierung und ORNITHO-Abfrage zei-
gen, dass keine Baustellenflachen und Zuwegungen innerhalb von Bruthabitaten er-
richtet werden.

WF2: baubedingte Trennwir-
kung (Barrierewirkung)

Wirkbereich: 500 m

Die Kartierung innerhalb des 1.000 m Puffers und die ORNITHO-Abfrage haben ge-
zeigt, dass sich keine Brutplatze im Wirkraum des Vorhabens befinden. Die BaumalR3-
nahmen bilden dementsprechend keine Barrierewirkung fir die Art.

WF3: baubedingte Stérungen,
Emissionen und Erschitterun-
gen (inkl. Anfall von umweltrele-
vanten Stoffen und Abfallen
beim Rickbau der Bestandslei-
tung sowie baubedingte stoffli-
che Emissionen, einschlieRlich
Staubentwicklung)

Wirkbereich: 500 m

Die Kartierung innerhalb des 1.000 m Puffers und die ORNITHO-Abfrage haben ge-
zeigt, dass sich keine Brutplatze im Wirkraum des Vorhabens befinden. Die Baumal3-
nahmen bilden dementsprechend keine St6rung fiir die Art.

WEF6: anlagebedingter Flachen-
verlust bzw. Habitatverlust, Ver-
anderung des
Hochwasserabflusses und von
Hochwasserriickhalteraumen

Basierend auf der Brutvogelkartierung (Unterlage 12.1) und der ORNITHO-Abfrage
(2024) kann festgestellt werden, dass keine Flachen innerhalb von Habitaten der Art
dauerhaft in Anspruch genommen werden. AuRerdem kommt es durch das Vorhaben
nicht zu Veranderungen des Hochwasserabflusses. Dementsprechend kommt es
durch den Wirkfaktor nicht zu einer Beeintrachtigung der Art.
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Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

WF7: anlagebedingte Funktions-
verluste und visuelle Beein-
trachtigungen

Wirkbereich: -

WEF7 ist nicht prifungsrelevant, da die Art keine Empfindlichkeit gegentiber dem WF7
zeigt.

WF8a: Anlagebedingte Verlet-
zung / Toétung durch Kollision
durch die Neubauleitung

Wirkbereich: 6.000 m

Prifung des konstellationsspezifischen Risikos Mast M1-M315:

a) vorhabenbedingte Konfliktintensitét: gering

b) raumbezogene Konfliktintensitat (aus ba + bb): mittel-hoch

ba) mittel: fiinf Brutpaare It. SDB (2017);

bb) hoch

bb1) mittel: im zentralen Aktionsraum (< 3000 m)

bb2) 1 geeignete Nahrungshabitate im zentralen Aktionsraum vorhanden
bb3) 1 Uberflug in Habitate beidseits der Trasse wahrscheinlich

bb4) — Es liegen keine Flugbeobachtungen vor
Konstellationsspezifisches Risiko ohne VM: mittel

Minderung des konstellationsspezifischen Risikos durch VermeidungsmafRnahmen:
Einsatz von Vogelschutzmarkern: Minderung der vorhabenbedingten Konfliktintensi-
tat um eine Stufe (gering)

konstellationsspezifisches Risiko mit VM: gering

VarFrul7: Markierung des Erd-
seils mit Vogelschutzmarkern

Elia Group
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WF9: bau- und betriebsbedingte | Die Brutvogelkartierung zeigt, dass keine Flachen in Anspruch genommen werden, | - -
Veranderungen von Flachen | die als Bruthabitat dienen. Es kommt nicht zu einer Beeintréachtigung.
durch Beseitigung bzw. Be-
schrankung von Vegetations-
aufwuchs im Leitungsschutzbe-
reich

Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

WF11: betriebsbedingte Stérun- | Es sind keine Stoérungen fur die Art zu erwarten, da sich keine Bruthabitate im Wirk- | - -
gen und sonstige Emissionen bereich des Vorhabens befinden.

Wirkbereich: 500 m

Fazit, Bewertung: Aufgrund der vMGI-Klasse B wirken sich i.d.R. mittlere konstellationsspezifische Risiken potenziell erheblich beeintréachtigend aus. Durch den
Einsatz der Vermeidungsmaf3nahmen ergibt sich ein geringes konstellationsspezifisches Risiko. Der gute Erhaltungszustand verschlechtert sich durch das Vorhaben
nicht. Gebietsbezogene Wiederherstellungsziele werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

1 WF = Wirkfaktor (mit Nr.), siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 2.4

2 zur Erlauterung der Mafinahmen siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 4

3 E - Bewertung der Erheblichkeit: ,E“ = Auswirkung ist voraussichtlich geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen und das EU-VSG in seinen Erhal-
tungszielen erheblich zu beeintrachtigen, ,-“ = Auswirkung ist nicht geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen.
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Netzverstarkung Pasewalk — Giistrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53)
Abschnitt Iven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk

5.2.15 Weil3storch

Wirkfaktor/Wirkbereich? Erlauterung der Auswirkung Schadensbegrenzende =
MaRRnahmen?

A B C D

WF1: baubedingte Inan- | Wahrend der Brutvogelkartierung des 1.000 m Puffers um das Vorhaben (Unterlage | - -

spruchnahme von Flachen (ein-
schlieBlich Fallenwirkung
(Mortalitat) von Bauflachen fir
Tiere und Verlust von Fortpflan-
zungsstatten beim Abriss der
Bestandsleitung)

Wirkbereich: Mastbaustellen ein-
schl. Zuwegungen

12.1) wurden keine Weil3storchbrutplatze dokumentiert. Nordlich des Landgraben hat
Myotis regelmafige Beobachtungen von Weil3storchen in der Nahe des Vorhabens
dokumentiert (< 150 m). Im Rahmen der Abfrage der 6.000 m Umgebung des Vorha-
bens der ORNITHO-Daten (2024) wurde eine Sichtung eines Jungen im Nest in
Zinzow (> 700 m zum Vorhaben) innerhalb des EU-VSG beschrieben. Folglich kommt
es nicht zu einer Inanspruchnahme von Flachen durch Bauflachen und Zuwegungen.

WF2: baubedingte Trennwir-
kung (Barrierewirkung)

Wirkbereich: 100 m

Die Kartierung innerhalb des 1.000 m Puffers und die ORNITHO-Abfrage haben ge-
zeigt, dass sich keine Brutplatze im Wirkraum des Vorhabens befinden. Die BaumalR3-
nahmen bilden dementsprechend keine Barrierewirkung fir die Art.

WF3: baubedingte Stérungen,
Emissionen und Erschitterun-
gen (inkl. Anfall von umweltrele-
vanten Stoffen und Abfallen
beim Rickbau der Bestandslei-
tung sowie baubedingte stoffli-
che Emissionen, einschlieRlich
Staubentwicklung)

Wirkbereich: 100 m

Die Kartierung innerhalb des 1.000 m Puffers und die ORNITHO-Abfrage haben ge-
zeigt, dass sich keine Brutplatze im Wirkraum des Vorhabens befinden. Die Baumal3-
nahmen bilden dementsprechend keine Stérung flr die Art.

WEF6: anlagebedingter Flachen-
verlust bzw. Habitatverlust, Ver-
anderung des
Hochwasserabflusses und von
Hochwasserriickhalteraumen

Basierend auf der Brutvogelkartierung (Unterlage 12.1) und der ORNITHO-Abfrage
(2024) kann festgestellt werden, dass keine Flachen innerhalb von Habitaten der Art
dauerhaft in Anspruch genommen werden. AuRerdem kommt es durch das Vorhaben
nicht zu Veranderungen des Hochwasserabflusses. Dementsprechend kommt es
durch den Wirkfaktor nicht zu einer Beeintrachtigung der Art.
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Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

WF7: anlagebedingte Funktions-
verluste und visuelle Beein-
trachtigungen

Wirkbereich: 300 m

Es geht keine direkte Meidewirkung vom Vorhaben aus. Da die Entfernung der ge-
planten Leitung mehr als 300 m zu den Brutplatzen im EU-VSG betragt, besteht keine
erhebliche visuellen Beeintrachtigung. Dementsprechend kommt es durch den Wirk-
faktor nicht zu einer Beeintrachtigung der Art.

WF8a: Anlagebedingte Verlet-
zung / Toétung durch Kollision
durch die Neubauleitung

Wirkbereich: 2.000 m

Prifung des konstellationsspezifischen Risikos Mast M18-M53:
a) vorhabenbedingte Konfliktintensitét: gering

b) raumbezogene Konfliktintensitat (aus ba + bb): mittel-hoch

ba) mittel: sieben Brutpaare It. ORNITHO (2024);

bb) mittel-hoch

bb1) mittel: im zentralen Aktionsraum (< 1.000 m)

bb2) — Horststandorte im zentralen Aktionsraum, attraktive Nahrungshabitate auf3er-
halb des Trassenkorridors

bb3) 1 Uberflug zur Nahrungsaufnahme zu erwarten

bb4) — Es liegen keine Flugbeobachtungen vor
Konstellationsspezifisches Risiko ohne VM: mittel

Minderung des konstellationsspezifischen Risikos durch VermeidungsmafRnahmen:
Einsatz von Vogelschutzmarkern: Minderung der vorhabenbedingten Konfliktintensi-
tat um zwei Stufen (sehr gering)

konstellationsspezifisches Risiko mit VM: sehr gering

VarFrul7: Markierung des Erd-
seils mit Vogelschutzmarkern

Elia Group
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WF9: bau- und betriebsbedingte | Die Brutvogelkartierung zeigt, dass keine Flachen in Anspruch genommen werden, | - -
Veranderungen von Flachen | die als Bruthabitat dienen. Es kommt nicht zu einer Beeintréchtigung.
durch Beseitigung bzw. Be-
schrankung von Vegetations-
aufwuchs im Leitungsschutzbe-
reich

Wirkbereich: in Anspruch genom-
mene Flache

WF11: betriebsbedingte Stérun- | Es sind keine Stoérungen fiir die Art zu erwarten, da sich keine Bruthabitate im Wirk- | - -
gen und sonstige Emissionen raum des Vorhabens befinden.

Wirkbereich: 100 m

Fazit, Bewertung: Aufgrund der vMGI-Klasse B wirken sich i.d.R. mittlere konstellationsspezifische Risiken potenziell erheblich beeintréachtigend aus. Durch den
Einsatz der Vermeidungsmaflnahmen ergibt sich ein sehr geringes konstellationsspezifisches Risiko. Der gute Erhaltungszustand verschlechtert sich durch das
Vorhaben nicht. Gebietsbezogene Wiederherstellungsziele werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

1 WF = Wirkfaktor (mit Nr.), siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 2.4

2 zur Erlauterung der Malsnahmen siehe Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 4

3 E - Bewertung der Erheblichkeit: ,E“ = Auswirkung ist voraussichtlich geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen und das EU-VSG in seinen Erhal-
tungszielen erheblich zu beeintrachtigen, ,-“ = Auswirkung ist nicht geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen.
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5.3 Auswirkungen auf Beziehungen im Netz Natura 2000

In Kapitel 2.5 wurde dargelegt, dass keine funktionalen Beziehungen zwischen dem zu betrachtenden
EU-VSG und umliegenden Natura 2000-Gebieten bestehen, die vorhabenbedingt beeintrachtigt werden
koénnten.

Die in Kapitel 5.2 erfolgte Prifung umfasst bereits die Betrachtung von Wechselbeziehungen zwischen
den Brutplatzen im EU-VSG und umliegenden, gebietsexternen Habitaten, auf die verwiesen wird.
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6 Angaben zu kumulierenden Vorhaben und zu den Aus-
wirkungen unter Berticksichtigung kumulierender Wir-
kungen

GeméalR § 34 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG ist nicht nur zu priifen, ob ein Projekt isoliert fur sich, sondern
auch im Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten geeignet ist, das zu priifende Natura 2000-
Gebiet erheblich zu beeintrachtigen (Summationswirkung). Nachfolgend werden daher kumulierende
Vorhaben bzw. deren Wirkungen gepriift, die (sofern vorhanden) im Zusammenwirken mit dem antrags-
gegenstandlichen Vorhaben zu méglichen zusatzlichen Beeintrachtigungen fihren kénnen. Erlauterun-
gen zur Vorgehensweise bei der Beriicksichtigung und Erfassung der kumulierenden Vorhaben sind
der Unterlage 10.1 (Klammerdokument), Kapitel 3.5 zu entnehmen

Nach der Rechtsprechung des EuGHs zum Kohlekraftwerk Moorburg (Urteil v. 26.4.2017, C-142/16,
Juris Rn. 48, 61) sind bei der Kumulationsbetrachtung auch Vorhaben mit einzubeziehen, die vor der
Umsetzung der FFH-RL errichtet wurden (sog. Ur-Altvorhaben). Beeintrachtigungen von solchen vor
Gebietsmeldung / Referenzzeitpunkt realisierten Projekten bzw. Planen werden als Vorbelastung ge-
wertet und als solche mitbertcksichtigt (vgl. BVerwG, Urt. v. 15.05.2019, 7 C 27.17, Juris Rn. 44 (Tria-
nel)). Dies gilt ebenso fur Auswirkungen genehmigter und umgesetzter Projekte und Plane sowie
bestehender Nutzungen nach Gebietsmeldung (Altvorhaben), die bereits in den Ist-Zustand des ent-
sprechenden Natura 2000-Gebiets eingegangen sind (vgl. hierzu BVerwG Urt. v. 9.2.2017 — 7 A 2.15,
Juris, Rn. 220). Im Fall andauernder Beeintrachtigungen werden kumulierende Wirkungen von Alt- bzw.
Uraltvorhaben bei der Prifung beriicksichtigt, sofern sich die Auswirkungen noch nicht im Ist-Zustand
niedergeschlagen haben (vgl. Kapitel 3.5 des Klammerdokuments).

Fiir das Gebiet EU-VSG DE 2347-401 bedeutet dies konkret:

Der Referenzzeitpunkt fur das EU-VSG ist April 2008 und bezieht sich auf den Zeitpunkt der Aufnahme
des Gebiets in die Gemeinschaftsliste der EU nach erfolgter Gebietsmeldung.

6.1 Ermittlung kumulierender Vorhaben

Zu betrachten sind kumulierende Plane und Projekte, die ab dem so genannten Referenzzeitpunkt
»umgesetzt“ oder ,genehmigt, aber noch nicht umgesetzt®, oder konkret vorgeschlagen wurden. Der
Referenzzeitpunkt fir das EU-VSG DE 2347-401 ist April 2008 und bezieht sich auf den Zeitpunkt der
Aufnahme des Gebiets in die Gemeinschaftsliste der EU nach erfolgter Gebietsmeldung.

Zur Erfassung kumulierender Vorhaben erfolgte im Hinblick auf das GGB eine Abfrage bei den fir den
Gebietsschutz zustandigen unteren Naturschutzbehorden der Landkreise Vorpommern-Greifswald und
Mecklenburgische Seenplatte (beide Mecklenburg-Vorpommern). AuRerdem gab es eine Abfrage bei
den Staatlichen Amtern fiir Landwirtschaft und Umwelt (StALU) Mecklenburgische Seenplatte und Vor-
pommern und beim Ministerium fir Wirtschaft, Infrastruktur, Tourismus und Arbeit M-V, sowie dem Lan-
desamt fur StraRenbau und Verkehr M-V. Die Anfrage umfasste dabei auch etwaige Vorhaben mit
andauernden Auswirkungen, die noch nicht im SDB oder anderweitig im Ist-Zustand des Gebiets be-
ricksichtigt wurden. Zudem wurden daruber hinaus im Jandar Oktober 2025 die Standorte der Wind-
energieanlagen  (WEA) fur  Mecklenburg-Vorpommern  urd—Brandenburg  Uber  das
Marktstammdatenregister der Bundesnetzagentur (MaStR 2025) abgefragt, da WEA ein Kollisionsrisiko
fur Vogel bergen (vgl. BERNOTAT & DIERSCHKE (2021).

Es liegen Auskinfte der uNB Mecklenburgische Seenplatte, des StALU Mecklenburgische Seenplatte
und des Landesamts fir StralRenbau und Verkehr Mecklenburg-Vorpommern vor. Von der uNB Vor-
pommern-Greifswald wurde trotz einer Anfrage auf Grundlage des Umweltinformationsgesetzes (UIG)
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keine Auskunft erteilt. Das StALU Mecklenburgische Seenplatte verwies auf die Zustéandigkeit der uNB
Mecklenburgische Seenplatte. Das Landesamt fur StraRenbau und Verkehr M-V Ubersandte die Mittei-
lung, dass seit 2004 keine Planfeststellungs- oder Plangenehmigungsverfahren mit oder ohne Na-
tura 2000-Vertraglichkeitsprifungen bzw. Natura 2000-Vorprifungen fir Plane und Projekte an
StraRenabschnitten durchgefiihrt wurden bzw. derzeit werden.

Laut Mitteilung der uNB Mecklenburgische Seenplatte entstand ndrdlich von Friedland auf einem land-
wirtschaftlichen Betrieb in den zurlickliegenden Jahren eine Biogasanlage und Rinderstélle. Aul3erdem
ist im Vorentwurf - Stand Mai 2024 - des vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 12 der Stadt Fried-

land eine Photovoltaik-Anlage in Friedland-Bauersheim (vorhabenbezogenerBebauungsplan-Nr—12
»~sonnenFarm Friedland, Bauersheimer Weg®) geplant. Die-Biogasanlage-liegt-ca—450-m-westlich-und
i voltaikanlage _A50 m-Ostli /o

y g
die_ Photo Ay hlieRlich dar \A

bereits-von-empfindlichen-Arten-gemieden. Die Biogasanlage befindet sich ca. 1.800 m westlich des
Vorhabens. Die Photovoltaikanlage ist unmittelbar im Bereich des Vorhabens geplant und wird zuklinftig
von diesem zwischen Mast M44 und M47 Uberspannt. Weder Biogasanlagen noch Photovoltaikanlagen
stellen ein Kollisionsrisiko fur Vogelarten dar, eine Prifung der bau- und betriebsbedingten Auswirkun-
gen (WF1-WF5 und WF9-WF11), sowie anlagebedingte Habitatverluste (WF6) und Habitatfunktions-
verluste (WF7) erfolgt in Kapitel 6.2. Vorbelastungen fir besonders stérungsempfindliche Vogelarten
bestehen zudem durch die Nahe zum Ortsteil Bauersheim und dem nordlich direkt an die geplante PV-
Anlage anschlieliendem Klarwerk. Zwischen Vorhaben und Biogasanlage befindet sich die Bundes-

Im Fall andauernder Beeintrachtigungen werden kumulierende Wirkungen von Alt- bzw. Uraltvorhaben
bei der Priifung berticksichtigt, sofern sich die Auswirkungen noch nicht im Ist-Zustand niedergeschla-
gen haben. Im aktualisierten SDB von Mai 2017 sind im Vergleich zum ersten SDB, der im Dezember
2007 erstellt wurde (Européische Umweltagentur 2025), keine Veranderungen der Erhaltungszustande
der Arten dokumentiert, die als Erhaltungsziele im SDB aufgenommen wurden. Somit haben sich die
Auswirkungen von Vorhaben, die vor Dezember 2007 in Betrieb genommen wurden, im Ist-Zustand
niedergeschlagen. Sie werden als Vorbelastung bewertet.

6.2 Prufung kumulativer Wirkungen

Fir die Bewertung werden Vorhaben innerhalb des Untersuchungsraums (UR) berucksichtigt. Der UR
ist die Uberschneidung des artspezifischer Wirkraums des Vorhabens und des artspezifischen Priifoe-
reich des EU-VSG.

Prifbereich kumulativer Wirkungen fur WF1-WF7 und WF9-WF11

Der Prifbereich der WF1-WF57 und WF9-WF11 betragt fur die zu untersuchenden Arten maximal
500 m (vgl. Tabelle 3). Abbildung 4 zeigt, dass sich innerhalb des UR-keine potenziell kumulierenden
Vorhaben befinden.

Fur die Biogasanlage und die AGRI-PV Anlage sind hier die WF1 ,baubedingte Inanspruchnahme von
Flachen®, WF2 ,baubedingte Trennwirkung®, WF3 ,baubedingte Stérungen, Emissionen und Erschiitte-
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rungen®, sowie WF6 ,anlagebedingter Flachenverlust und WF7 ,anlagebedingter Habitatfunktionsver-
luste” und WF11 ,betriebsbedingte Stérungen® zu betrachten. Kumulierende Wirkungen hinsichtlich
WF9 ,Vegetationsaufwuchsbeschrankung“ sind von vornherein sicher auszuschlieBen, da sich keine
vertikale Vegetation im Leitungsschutzbereich befindet. Ebenso kénnen kumulierende Wirkungen fiir
die bauzeitlichen Wirkfaktoren (WF1 und WF3) sicher ausgeschlossen werden, da der Bau der Biogas-
anlage bereits fertiggestellt ist und der Bau der Photovoltaikanlage nicht zeitgleich zum Bau dieses
Vorhabens stattfinden wird. Die Biogasanlage befindet sich zudem auf3erhalb des Wirkbereichs des
Vorhabens fir bau- und betriebsbedingte, sowie anlagebedingte Wirkfaktoren (siehe Abbildung 4, de-
taillierte Ansicht in Karte 3, Anlage 5). Kumulierende Wirkungen mit dem Vorhaben kénnen demnach
fur die Biogasanlage fir alle Wirkfaktoren sicher ausgeschlossen werden.
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Abbildung 4: Maximaler UR der Wirkfaktoren WF1-WF7 und WF9-WF11 (aktualisiert)

Die geplante PV-Anlage in Friedland-Bauersheim befindet sich innerhalb des 500 m Prifbereichs fir

kumulierende Wirkungen mit dem Vorhaben und ist weiterfihrend hinsichtlich WF6, WF7 und WF11 zu
betrachten: Der raumliche Geltungsbereich des Bebauungsplans fur die PV-Anlage umfasst 14,5 ha,
wobei It. Bebauungsplanentwurf nicht fur die komplette Flache eine Bestlickung mit Solarsystemen vor-
gesehen ist. Da die Photovoltaikanlage als ,AGRI-PV* Anlage geplant ist und eine kombinierte Nutzung
fur landwirtschaftlichen Kulturanbau mit Beweidung und Stromproduktion vorgesehen ist, ist die Flache
fur Rastvogel teilweise weiterhin nutzbar. Aufgrund der geringen Flacheninanspruchnahme des Freilei-
tungsvorhabens — lediglich 512 m2 durch zwei innerhalb des Rastgebiets gelegene Mastfundamente
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(M45 und M46) — sind kumulierende Wirkungen mit der PV-Anlage im Hinblick auf WF6 und WF7 als
vernachlassigbar gering einzustufen. Hinsichtlich WF11 kommt es durch die Freileitung zu Stérungen
der Brutvogelarten Fischadler, Rohrweihe, Rotmilan und Schwarzsprecht und eine erhebliche Beein-
trachtigung kann nur mit Durchfiihrung der Mal3hahmen VarFrnl6 ,,Bauzeitliche Schutzmal3nahmen fur
storungsempfindliche Brutvogelarten® (fur Fischadler, Rohrweihe, Rotmilan), sowie Varrrnl9 ,Bauzeit-
liche SchutzmalRnahmen fir Gehélzbriter” (fir Schwarzsprecht) sicher ausgeschlossen werden. Die
betroffenen Brutplatze befinden sich jedoch alle au3erhalb der artspezifischen Fluchtdistanzen zur PV-
Anlage in Planung, d.h. in einer Entfernung grof3er 500 m fir den Fischadler, gréRer 30 m fur die Rohr-
weihe, grofRer 300 m fur den Rotmilan und gréRer 60 m fur den Schwarzsprecht. Damit sind betriebs-
bedingte Stérungen dieser Brutvégel durch die PV-Anlage in Planung, sowie eine kumulative Wirkung
durch WF11 durch Freileitung und PV-Anlage, sicher auszuschlie3en.

Fur die Windkraftanlagen kénnen aAufgrund der Entfernung zum Vorhaben kénren-deshalb-bau- und
betriebsbedingte Auswirkungen (WF1-WF5 und WF9-WF11), sowie anlagebedingte Habitatverluste
(WF6) und Habitatfunktionsverluste (WF7) sicher ausgeschlossen werden (Abbildung 4).

Prifbereich kumulativer Wirkungen fir WF8

Eine weiterfuhrende Bie-Prifung der kumulierenden Wirkungen erfolgt fir beschrankt-sich-daherauf
WF8 ,Anlagebedingte Verletzung / Tétung durch Kollision®. Die Beurteilung des Kollisionsrisikos fur die
kumulierenden Wirkungen beruht auf BERNOTAT & DIERSCHKE (2021). Ba-Fur die Prifung sich-auf
WF8 beschrankt, werden ausschlieBlich Arten der vMGI-Klassen A und B sowie bei gro3eren Ansamm-
lungen (C1) gepruft (vgl. Kapitel 4.2.1).

Folgend werden die Auswirkungen von Vorhaben betrachtet, die nicht Bestandteil des Ist-Zustand des
EU-VSG sind. Vorhaben, die vor Dezember 2007 in Betrieb genommen wurden, werden dem Ist-Zu-
stand zugeordnet. Sie werden daher als Vorbelastung bewertet und nicht geprift (Abbildung 4 — 89
grau). Folglich werden lediglich Vorhaben gepriift, die nach Dezember 2007 in Betrieb genommen wur-
den (Abbildung 4 — 89 orange) oder aktuell in Planung sind (Abbildung 4 — 89 griin). Eine detaillierte
Darstellung der kumulierenden Vorhaben ist in Karte 3 dargestellt. Die Karten enthalten eine Numme-
rierung der Windenergieanlagen (WEA) innerhalb des UR. gibt eine Ubersicht tiber die kumulierenden
Vorhaben innerhalb des UR. Sie enthalten die Marktstammdatenregister-Nummer, Datum der Inbetrieb-
nahme und Name der WEA. Die Nummerierung der Tabellen stimmt mit der Nummerierung in Karte 3
Uberein.

Nachfolgend werden die zu prifenden Arten, die einen Uberschneidenden Wirkraum mit kumulierenden
Vorhaben haben, mit ihren relevanten artspezifischen Wirkraum dargestellt (vgl. Tabelle 3). Die jeweili-
gen Untersuchungsbereiche sind in den Abbildung 5 — 9 4—8 dargestellt:

Nachfolgend werden die zu prifenden Arten, die einen Gberschneidenden Wirkraum mit kumulierenden
Vorhaben haben, mit ihren relevanten art- und wirkfaktorspezifischen Wirkraume aufgezahlt (vgl. Ta-
belle 3). Die jeweiligen Untersuchungsbereiche sind in den Abbildungen 5 — 9 4—8 dargestellt:

e 10.000 m-UR: Kranich (Rastvogel; Ansammlung tiber 10.000) (Abbildung 5)
e 6.000 m-UR: Schreiadler, Seeadler (Abbildung 6)

e 4.000 m-UR: Fischadler (Abbildung 7)

e 3.000 m-UR: Saatgans (Abbildung 8)

e 2.000 m-UR: Weil3storch (Abbildung 9)
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O Inbetriebnahme ab Dezember 2007 ( )
O Inbetriebnahme vor Dezember 2007 (Ist-Zustand)
Abbildung 5: Kumulierende Vorhaben im 10.000 m (UR-Kranich) (aktualisiert)
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Windenergieanlagen Freileitungen

in Planung Inbetriebnahme vor Dezember 2007
Ist-Zustand
O Inbetriebnahme ab Dezember 2007 ( )

O Inbetriebnahme vor Dezember 2007 (Ist-Zustand)

Abbildung 6: Kumulierende Vorhaben im 6.000 m-Umkreis (UR-Schreiadler, UR-Seeadler) (ak-

tualisiert)
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Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53)
Abschnitt Iven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk

‘@:ﬁ\—eﬁz

Elia Group

Tabelle 4:

Kumulierende Vorhaben im 10.000 m-UR

Nr. Markstammdaten- Vorha- Inbetrieb- Name Status?
WEA!? register-Nr. bentyp nahme

1 SEE943507607672 in Planung Windpark Bartow in Planung
2 SEE965006347569 WEA 22.02.2018 Windpark Bartow pot. Kumulation
3 SEE953924458108 WEA 23.02.2018 Windpark Bartow pot. Kumulation
4 SEE930385872605 WEA 15.03.2018 Windpark Bartow pot. Kumulation
5 SEE939587506271 WEA 23.02.2018 Windpark Bartow pot. Kumulation
6 SEE970858117130 WEA in Planung Windpark Bartow in Planung
7 SEE944040324040 WEA in Planung Bartow-Pfalz in Planung
8 SEE973918533093 WEA in Planung Bartow-Pfalz in Planung
9 SEE999185912058 WEA in Planung Bartow-Pfalz in Planung
10 SEE950345221205 WEA in Planung Bartow-Pfalz in Planung
11 SEE924355310488 WEA in Planung Bartow-Pfalz in Planung
12 SEE967676871405 WEA in Planung Bartow-Pfalz in Planung
13 SEE948347059193 WEA in Planung Bartow-Pfalz in Planung
14 SEE972736345079 WEA 14.03.2008 | WP Iven Il pot. Kumulation
15 SEE958853917719 WEA 07.12.2007 WP Iven Il pot. Kumulation
16 SEE909530673985 WEA 14.12.2007 Windpark Fuchsberg pot. Kumulation
17 SEE949304745968 WEA 18.11.2011 WP Iven Il pot. Kumulation
18 SEE902030311456 WEA 11.02.2009 Windpark Fuchsberg pot. Kumulation
19 SEE979713394600 WEA 22.01.2009 Windpark Fuchsberg pot. Kumulation
20 SEE993734758760 WEA 02.02.2009 Windpark Fuchsberg pot. Kumulation
21 SEE994269433603 WEA 02.02.2009 Windpark Fuchsberg pot. Kumulation
22 SEE971424196733 WEA 20.01.2009 Windpark Fuchsberg pot. Kumulation
23 SEE911342601155 WEA 28.02.2008 Windpark Fuchsberg pot. Kumulation
24 SEE908712381755 WEA 09.01.2008 Windpark Fuchsberg pot. Kumulation
25 SEE974552783240 WEA 07.01.2008 Windpark Fuchsberg pot. Kumulation
26 SEE981757028656 WEA 21.02.2008 Windpark Fuchsberg pot. Kumulation
27 SEE971487758497 WEA 20.02.2008 Windpark Fuchsberg pot. Kumulation
28 SEE955151240754 WEA 17.10.2013 Windpark Iven Japezin pot. Kumulation
29 SEE966085441216 WEA 07.02.2023 Dennin pot. Kumulation
30 SEE919963403400 WEA 06.02.2023 Dennin pot. Kumulation
31 SEE956779902659 WEA 06.02.2023 Dennin pot. Kumulation
32 SEE919439269974 WEA 13.02.2018 Windpark VoR3berg pot. Kumulation
33 SEE913226467338 WEA in Planung Windpark VoRRberg Il in Planung
34 SEE930591163573 WEA 08.12.2006 Medow Ist-Zustand
35 SEE952330826112 WEA 16.12.2006 Medow Ist-Zustand
36 SEE981008310547 WEA 09.12.2006 | Medow Ist-Zustand
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Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53)

Abschnitt lven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk

‘@—Oh(el‘fz

Elia Group

Nr. Markstammdaten- Vorha- Inbetrieb- Name Status?
WEA? register-Nr. bentyp nahme

SEE989689973556

16.12.2006

Medow

Ist-Zustand

38

SEE911256240242

WEA

in Planung

Neuenkirchen

in Planung

39

SEE906284742851

WEA

in Planung

Neuenkirchen

in Planung

40

SEE942946081142

WEA

in Planung

Neuenkirchen

in Planung

41

SEE931114616545

WEA

in Planung

Neuenkirchen

in Planung

42

SEE947876253065

WEA

in Planung

Neuenkirchen

in Planung

43

SEE940080197194

WEA

20.12.2001

WP Miggenburg

Ist-Zustand

44

SEE983954414591

WEA

20.12.2001

EREM European Renewa-
ble Energy Management
GmbH & Co. 3. German
Wind KG

Ist-Zustand

45

SEE990700062609

WEA

20.12.2001

EREM European Renewa-
ble Energy Management
GmbH & Co. 3. German
Wind KG

Ist-Zustand

46

SEE942061286088

WEA

20.12.2001

EREM European Renewa-
ble Energy Management
GmbH & Co. 3. German
Wind KG

Ist-Zustand

47

SEE959195594415

WEA

20.12.2001

EREM European Renewa-
ble Energy Management
GmbH & Co. 3. German
Wind KG

Ist-Zustand

48

SEE908945142703

WEA

26.01.2012

WP Panschow

pot. Kumulation

49

SEE937995699639

WEA

20.12.2001

EREM European Renewa-
ble Energy Management
GmbH & Co. 3. German
Wind KG

Ist-Zustand

50

SEE934932377346

WEA

16.02.2012

WP Panschow

pot. Kumulation

51

SEE903364879612

WEA

20.12.2001

EREM European Renewa-
ble Energy Management
GmbH & Co. 3. German
Wind KG

Ist-Zustand

52

SEE944531395061

WEA

20.12.2001

EREM European Renewa-
ble Energy Management
GmbH & Co. 3. German
Wind KG

Ist-Zustand

53

SEE938220819587

WEA

20.12.2001

EREM European Renewa-
ble Energy Management
GmbH & Co. 3. German
Wind KG

Ist-Zustand

54

SEE926723977651

WEA

20.12.2001

EREM European Renewa-
ble Energy Management
GmbH & Co. 3. German
Wind KG

Ist-Zustand

55

SEE943229572067

WEA

20.12.2001

EREM European Renewa-
ble Energy Management
GmbH & Co. 3. German
wind KG

Ist-Zustand
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Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53)

Abschnitt lven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk

‘@:ﬁ\—eﬁz

Elia Group

Nr. Markstammdaten- Vorha- Inbetrieb- Name Status?
WEA? register-Nr. bentyp nahme

SEE919626737125 20.12.2001 EREM European Renewa- | Ist-Zustand

ble Energy Management

GmbH & Co. 3. German

Wind KG
57 SEE951030069706 WEA 10.12.2009 Windpark Stretense pot. Kumulation
58 SEE983044520010 WEA 20.12.2001 EREM European Renewa- | Ist-Zustand

ble Energy Management

GmbH & Co. 3. German

Wind KG
59 SEE963655775627 WEA 19.01.2012 Panschow pot. Kumulation
60 SEE966557058072 WEA 20.12.2001 EREM European Renewa- | Ist-Zustand

ble Energy Management

GmbH & Co. 3. German

Wind KG
61 SEE968361729773 WEA 23.01.2012 WP Panschow pot. Kumulation
62 SEE925208653196 WEA 11.03.2009 | Windpark Stretense pot. Kumulation
63 SEE950087234884 WEA 20.12.2001 EREM European Renewa- | Ist-Zustand

ble Energy Management

GmbH & Co. 3. German

Wind KG
64 SEE916534322276 WEA 10.08.2011 WP Panschow pot. Kumulation
65 SEE979834613833 WEA 11.03.2009 | Windpark Stretense pot. Kumulation
66 SEE933499951051 WEA 20.12.2001 EREM European Renewa- | Ist-Zustand

ble Energy Management

GmbH & Co. 3. German

Wind KG
67 SEE954215476924 WEA 09.03.2009 | Windpark Stretense pot. Kumulation
68 SEE973413517291 WEA 10.10.2000 | WP Weltzin Ist-Zustand
69 SEE906074126519 WEA 24.07.2014 Werder Kessin 3.BA pot. Kumulation
70 SEE931417922985 WEA 19.09.2013 Werder Kessin 3.BA pot. Kumulation
71 SEE908566861014 WEA 20.03.2013 Werder Kessin 2.BA pot. Kumulation
72 SEE900973026000 WEA 29.12.2012 Werder Kessin 2.BA pot. Kumulation
73 SEE928095759163 WEA 23.09.2013 Werder-Kessin pot. Kumulation
74 SEE935188971159 WEA 23.12.2015 Werder Kessin 3.BA pot. Kumulation
75 SEE986726301143 WEA 19.09.2013 Kessin pot. Kumulation
76 SEE938241840973 WEA 23.07.2014 Werder Kessin 3.BA pot. Kumulation
77 SEE985040458144 WEA 27.09.2013 | Werder-Kessin pot. Kumulation
78 SEE991253472563 WEA 29.12.2012 Werder Kessin 2.BA pot. Kumulation
79 SEE972984162138 WEA 24.02.2012 WP Werder-Kessin pot. Kumulation
80 SEE950814450792 WEA 28.12.2015 Windpark Markendorf pot. Kumulation
81 SEE943815418472 WEA 16.04.2014 REW 2 pot. Kumulation
82 SEE933282493096 WEA 23.09.2013 | Werder-Kessin pot. Kumulation
83 SEE937207424059 WEA 21.08.2014 Werder Kessin 3.BA pot. Kumulation
84 SEE964164661739 WEA 21.12.2012 Werder Kessin 2.BA pot. Kumulation
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Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53)

Abschnitt lven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk
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Elia Group

Nr. Markstammdaten- Vorha- Inbetrieb- Name Status?
WEA? register-Nr. bentyp nahme

SEE991049403320 26.09.2013 Werder Kessin 3.BA pot. Kumulation
86 SEE929536847081 WEA 20.12.2012 Werder Kessin 2.BA pot. Kumulation
87 SEE942369569784 WEA 18.12.2013 Altentreptow Ost pot. Kumulation
88 SEE908624274022 WEA 21.12.2012 Werder Kessin 2.BA pot. Kumulation
89 SEE916740036868 WEA in Planung RH2-WKA 6. BA in Planung
90 SEE907969902232 WEA 21.12.2012 Werder Kessin 2.BA pot. Kumulation
91 SEE929860984230 WEA in Planung Wodarg in Planung
92 SEE954085242520 WEA in Planung RH2-WKA 6. BA in Planung
93 SEE932475550806 WEA 18.10.2013 | Werder Kessin 3.BA pot. Kumulation
94 SEE973212961851 WEA 10.03.2008 Beseritz Erweiterung pot. Kumulation
95 SEE995248048702 WEA 22.12.2003 Beseritz Ist-Zustand
96 SEE917534811548 WEA 23.12.2003 Beseritz KS Ist-Zustand
97 SEE955086376580 WEA 27.02.2008 Beseritz Erweiterung pot. Kumulation
98 SEE937036871147 WEA 23.12.2003 | Beseritz KS Ist-Zustand
99 SEE955888486975 WEA 22.12.2003 | Beseritz KS Ist-Zustand
100 SEE909202776648 WEA 21.02.2008 Beseritz Erweiterung pot. Kumulation
101 SEE905892761506 WEA 19.02.2009 | WP Friedland Stadt pot. Kumulation
102 SEE964410680842 WEA 23.12.1999 WP Friedland | Ist-Zustand
103 SEE910179097469 WEA 16.02.2009 WP Friedland Stadt pot. Kumulation
104 SEE985104784882 WEA 23.12.1999 Friedland Il Ist-Zustand
105 SEE916298295564 WEA 25.02.2009 | WP Friedland Stadt pot. Kumulation
106 SEE927626901217 WEA 06.03.2009 WP Friedland Stadt pot. Kumulation
107 SEE976477798545 WEA 23.12.1999 Friedland Il Ist-Zustand
108 SEE980931033783 WEA 23.12.1999 Friedland 11 Ist-Zustand
109 SEE960075845428 WEA 23.12.1999 Friedland Il Ist-Zustand
110 SEE949084948122 WEA 10.02.2009 WP Friedland Stadt pot. Kumulation
111 SEE916394644709 WEA 27.01.2000 Friedland Ist-Zustand
112 SEE930886588036 WEA 23.07.2002 WP Friedland | Ist-Zustand
113 SEE937540659866 WEA 30.12.2004 JWP Jade  Windpark | Ist-Zustand

GmbH & Co. Il Betriebs KG
114 SEE942862383917 WEA 29.09.2012 WP Friedland Stadt pot. Kumulation
115 SEE922731974729 WEA 22.12.2004 JWP  Jade  Windpark | Ist-Zustand
GmbH & Co. Il Betriebs KG

116 SEE943139579163 WEA 24.04.2002 GE 1500614 Ist-Zustand
117 SEE940437210026 WEA 25.04.2002 GE 1500615 Ist-Zustand
118 SEE990944615685 WEA 06.05.2002 | GE 1500617 Ist-Zustand
119 SEE955858102911 WEA 16.05.2002 GE 1500619 Ist-Zustand
120 SEE969344106673 WEA 08.05.2002 Ist-Zustand
121 SEE996666836872 WEA 14.05.2002 GE 1500616 Ist-Zustand
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Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53)

Abschnitt lven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk

‘@—Oh(el‘fz

Elia Group

Nr. Markstammdaten- Vorha- Inbetrieb- Name Status?
WEA? register-Nr. bentyp nahme

SEE973203715449 29.11.2002 WP Friedland 2 Ist-Zustand
123 SEE971512425608 WEA 19.07.2013 WP Friedland Sid pot. Kumulation
124 SEE963554295394 WEA 19.11.2002 | WP Friedland 2 Ist-Zustand
125 SEE907191413193 WEA 13.05.2011 WP Friedland Sid pot. Kumulation
126 SEE959171559469 WEA 12.11.2002 WP Friedland 2 Ist-Zustand
127 SEE946117799270 WEA 02.08.2013 WP Friedland Sid pot. Kumulation
128 SEE976444057927 WEA 21.09.2012 WP Friedland 2 pot. Kumulation
129 SEE958389979823 WEA 26.11.2013 FL Friedland pot. Kumulation
130 SEE914175473340 WEA 07.11.2002 WP Friedland 2 Ist-Zustand
131 SEE909216562084 WEA 06.09.2013 WP Friedland Sid pot. Kumulation
132 SEE928517779991 WEA 21.09.2009 WP Friedland Sud pot. Kumulation
133 SEE908731234490 WEA 20.08.2013 | WP Friedland Sud pot. Kumulation
134 SEE937905444298 WEA in Planung FL Friedland in Planung
135 SEE970176732961 WEA 14.09.2012 | WP Friedland 2 pot. Kumulation
136 SEE948330282898 WEA in Planung FL Friedland in Planung
174 SEE990062226879 WEA in Planung FL Friedland in Planung
175 SEE917554453117 WEA in Planung FL Friedland in Planung
176 SEE911792163982 WEA in Planung FL Friedland in Planung
137 SEE968596816613 WEA 31.12.2003 Windpark Jatzke Ist-Zustand
138 SEE983873487812 WEA 10.12.2003 Windpark Jatzke Ist-Zustand
139 SEE937262414279 WEA 11.12.2003 Windpark Jatzke Ist-Zustand
140 SEE997135621159 WEA 22.12.2003 Windpark Jatzke Ist-Zustand
141 SEE932143449241 WEA 10.12.2003 Windpark Jatzke Ist-Zustand
142 SEE938266455695 WEA 10.12.2003 Windpark Jatzke Ist-Zustand
143 SEE968396044452 WEA 10.12.2003 Windpark Jatzke Ist-Zustand
144 SEE969520468847 WEA in Planung Windpark Grof3 Luckow in Planung
145 SEE980128738590 WEA in Planung Windpark Grof3 Luckow in Planung
146 SEE996635608820 WEA in Planung Windpark Wismar UB 33 in Planung
147 SEE937332673865 WEA 25.11.2001 Wismar Ist-Zustand
148 SEE991932698185 WEA in Planung Wismar UB 33 in Planung
149 SEE923891925361 WEA 28.11.2001 Wismar Ist-Zustand
150 SEE957266013193 WEA 23.11.2001 Wismar Ist-Zustand
151 SEE990206496625 WEA 01.07.2006 Windpark Wilsickow Il Ist-Zustand
152 SEE965132852074 WEA 02.12.2005 JWP  Jade  Windpark | Ist-Zustand
GmbH & Co. IV. Betriebs
KG
153 SEE981369122179 WEA 01.12.2005 JWP  Jade  Windpark | Ist-Zustand
GmbH & Co. IV. Betriebs
KG
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Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53)

Abschnitt lven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk
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Nr. Markstammdaten- Vorha- Inbetrieb- Name Status?
WEA? register-Nr. bentyp nahme

SEE900375075576 01.12.2005 JWP  Jade  Windpark | Ist-Zustand
GmbH & Co. IV. Betriebs
KG
155 SEE947518505248 WEA 02.12.2005 JWP  Jade  Windpark | Ist-Zustand
GmbH & Co. IV. Betriebs
KG
156 SEE982736696446 WEA 07.12.2005 | WP Wismar Il Ist-Zustand
157 SEE985077850218 WEA 01.12.2005 | JWP Jade Windpark | Ist-Zustand
GmbH & Co. IV. Betriebs
KG
158 SEE997389926840 WEA 16.11.1998 | Wilsickow Ist-Zustand
159 SEE969414479935 WEA 01.12.2005 | JWP Jade  Windpark | Ist-Zustand
GmbH & Co. IV. Betriebs
KG
160 SEE932928434608 WEA 18.11.1998 | Wilsickow Ist-Zustand
161 SEE948760163125 WEA 07.12.2005 | WP Wismar Il Ist-Zustand
162 SEE944600337169 WEA 01.07.2006 | Windpark Wilsickow Il Ist-Zustand
163 SEE939341049204 WEA 01.07.2006 | Windpark Wilsickow I Ist-Zustand
164 SEE967235671934 WEA 01.07.2006 | Windpark Wilsickow I Ist-Zustand
165 SEE971280546383 WEA 19.12.2001 Windpark Grof3 Luckow Ist-Zustand
166 SEE993775507280 WEA 19.12.2001 | Windpark GroR3 Luckow Ist-Zustand
167 SEE911217668672 WEA 19.12.2001 Windpark Grof3 Luckow Ist-Zustand
168 SEE932027716100 WEA 15.12.2001 Windpark Grof3 Luckow Ist-Zustand
169 SEE915629385783 WEA 19.12.2001 Windpark Grof3 Luckow Ist-Zustand
170 SEE980313519775 WEA 30.06.2009 Blumenhagen pot. Kumulation
171 SEE940096071198 WEA 25.06.2009 Blumenhagen pot. Kumulation
172 SEE958875170178 WEA 19.12.2001 Windpark Grof3 Luckow Ist-Zustand
173 SEE921682357100 WEA 05.07.2009 Blumenhagen pot. Kumulation

1 Nummerierung WEA abgebildet in Karte 3, Anlage 5

2 Ist-Zustand = Vorhaben wird als Vorbelastung betrachtet (Inbetriebnahme vor Dezember 2007), pot. Kumulation
= potenzielle Kumulationswirkung (Inbetriebnahme ab Dezember 2007), in Planung= Vorhaben noch nicht in Be-
trieb genommen, potenzielle Kumulationswirkung
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Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53) 7 — 50hel‘tZ

Abschnitt lven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk Elia Group

6.2.1 Beurteilung der Kumulationsbewertung

Im Untersuchungsraum fiir den Kranich (10.000 m; Abbildung 5) befinden sich zahlreiche Windparks,
darunter die Windparks Friedland und Grof3 Luckow im Siiden und Bartow-Pfalz und Neuenkirchen im
Norden. Fir den Kranich als Brutvogel (1.500 m) ergibt sich keine kumulative Wirkung mit anderen
WEAs, alle Anlagen befinden sich auf3erhalb des UR. Die im EU-VSG vorkommenden Rastvogel sind
hingegen durch die angrenzenden Windparks betroffen, ein Austausch zu benachbarten Nahrungsha-
bitaten mit einem erhéhten Kollisionsrisiko verbunden. Daher ergibt sich durch Anhebung der Signifi-
kanzschwelle ein sehr hohes Kollisionsrisiko. Der Einsatz von Vogelschutzmarkern wird, wie in Kapitel
5.2.3 bereits aufgefiihrt, notwendig, um den vMGI-Wert wieder um zwei Stufen auf ,Mittel“ zu senken.
Da der Kranich als Rastvogel eine Art der vMGI-Klasse C1 ist, wirken sich i.d.R. hohe konstellations-
spezifische Risiken potenziell beeintrachtigend auf die Art aus. Somit kann mit der MaRnahme ,Vrrnl7
Markierung des Erdseils mit Vogelschutzmarkern® eine erhebliche Beeintrachtigung auch mit kumulie-
renden Vorhaben ausgeschlossen werden. Eine kumulierende Wirkung durch die PV-Anlage und die
durch die Freileitung in Anspruch genommenen Rastgebietsflachen des Kranichs ist durch die gering-
flgige Flacheninanspruchnahme des Freileitungsvorhabens von insgesamt 512 m2, sowie durch die
Planung der Anlage als AGRI-PV Anlage mit Nutzungspotential fir Rastvigel, wie in Kapitel 6.2 bereits
beschrieben, als sehr geringflgig einzuschéatzen. Bei den betroffenen Flachen handelt es sich um Rast-
gebietsflachen der Stufe 2 (mittel bis hoch), im direkten Umfeld befinden sich weitere grof3e Rastge-
bietsflaichen  hoherer Stufe. Somit ist davon auszugehen, dass die kumulierende
Flacheninanspruchnahme zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art fihrt.

Im Untersuchungsraum fir den Seeadler (6.000 m; Abbildung 6) befinden sich ganz im Norden die
Windparks Bartow-Pfalz, Fuchsberg und Neuenkirchen, sowie im Stden die Windparks Barkow, Fried-
land und Grol3 Luckow innerhalb des weiteren Aktionsraumes der Art. Die Art baut ihre Horste in Wal-
dern und nutzt zur Nahrungsaufnahme vor allem fischreiche Gewéasser. Geeignete Gewasser zur
Nahrungsaufnahme befinden sich innerhalb des EU-VSG am Galenbecker See und einzelnen Gewéas-
sern innerhalb des Schutzgebietes. Habitate im Bereich der Windparks sind fur die Art nicht attraktiv.
Auch befinden sich aufRerhalb des EU-VSGs generell keine geeigneten Nahrungshabitate, eine Wech-
selbeziehung im Bereich der Windparks kann ausgeschlossen werden. Somit ist eine kumulierende
Wirkung nicht zu erwarten.

Im Untersuchungsraum fir den Schreiadler (6.000 m; Abbildung 6) befinden sich ganz im Norden die
Windparks Bartow-Pfalz, Fuchsberg und Neuenkirchen, sowie im Suden die Windparks Barkow, Fried-
land und Grof3 Luckow innerhalb des weiteren Aktionsraumes der Art. Die Art baut ihre Horste in sto-
rungsarmen Waldern und nutzt Kleingewasser und Grinlandflachen, sowie gelegentlich Ackerflachen
zur Nahrungsaufnahme. Die Habitatausstattung innerhalb des EU-VSG und seiner nahen Umgebung
(zentraler Aktionsraum 3.000 m) ist ausgesprochen gunstig, eine Nahrungssuche oder eine Wechsel-
beziehung Uber die Windparks hinweg zu weiteren Nahrungshabitaten ist nicht zu erwarten. Die Art
konnte durch Kartierungen (MYOTIS 2024a) und Datenbankabfragen (ORNITHO 2024) im UR nicht
nachgewiesen werden, IRUPIlan (2023) wies ein Schreiadlerbrutpaar im erweiterten Aktionsraum nach,
welches innerhalb des Schutzgebietes britet. Somit ist eine kumulierende Wirkung nicht zu erwarten.

Im Untersuchungsraum fir den Fischadler (4.000 m; Abbildung 7) befinden sich ganz im Norden die
Windparks Bartow-Pfalz und Fuchsberg, sowie im Siden der Windpark Friedland und Grof3 Luckow
innerhalb des weiteren Aktionsraumes der Art. Die Art baut ihre Horste in Baumkronen freistehender
Baume oder auf Freileitungsmasten und nutzt zur Nahrungsaufnahme vor allem fischreiche Gewasser.
Geeignete Gewasser zur Nahrungsaufnahme befinden sich ausschlief3lich innerhalb des EU-VSG. Ha-
bitate im Bereich der Windparks sind fur die Art nicht attraktiv. Auch ist keine Wechselbeziehung tber
die Windparks hinweg zu erwarten, da diese ihm keine Flugbahnen versperren. Somit ist eine kumulie-
rende Wirkung nicht zu erwarten.
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Im Untersuchungsraum fir die Saatgans (3.000 m; Abbildung 8) befinden sich ganz im Norden die
Windparks Bartow-Pfalz und Fuchsberg, sowie im Siiden der Windpark Friedland innerhalb des weite-
ren Aktionsraumes der Art. Die im EU-VSG vorkommenden Rastvdgel sind durch die angrenzenden
Windparks betroffen, ein Austausch zu benachbarten Nahrungshabitaten mit einem erhéhten Kollisi-
onsrisiko verbunden. Daher ergibt sich durch Anhebung der Signifikanzschwelle ein hohes Kollisionsri-
siko. Der Einsatz von Vogelschutzmarkern wird, wie in Kapitel 5.2.9 bereits aufgefuhrt, notwendig, um
den vMGI-Wert wieder um drei Stufen auf ,sehr gering“ zu senken. Da die Saatgans als Rastvogel eine
Art der vMGI-Klasse B ist, wirken sich i.d.R. mittlere konstellationsspezifische Risiken potenziell beein-
trachtigend auf die Art aus. Somit kann mit der Malinahme ,Vernl7 Markierung des Erdseils mit Vogel-
schutzmarkern® eine erhebliche Beeintrachtigung auch mit kumulierenden Vorhaben ausgeschlossen
werden. Eine kumulierende Wirkung durch die PV-Anlage und die durch die Freileitung in Anspruch
genommenen Rastgebietsflachen des Kranichs ist durch die geringfugige Flacheninanspruchnahme
des Freileitungsvorhabens von insgesamt 512 m?, sowie durch die Planung der Anlage als AGRI-PV
Anlage mit Nutzungspotential fir Rastvigel, wie in Kapitel 6.2 bereits beschrieben, als sehr geringfiigig
einzuschatzen. Bei den betroffenen Flachen handelt es sich um Rastgebietsflachen der Stufe 2 (mittel
bis hoch), im direkten Umfeld befinden sich weitere groRe Rastgebietsflachen hdherer Stufe. Somit ist
davon auszugehen, dass die kumulierende Flacheninanspruchnahme zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Art fihrt.

Im Untersuchungsraum fur den Weil3storch (2.000 m; Abbildung 9) befinden sich ganz im Norden die
Windparks Bartow-Pfalz und Fuchsberg, sowie im Siiden der Windpark Friedland innerhalb des weite-
ren Aktionsraumes der Art. Die Art nutzt vor allem Grunland und Gewasser zur Nahrungsaufnahme.
Ihre Horste baut die Art meist im Siedlungsbereich oder auf Baumen im Offenland (an Sdllen). Geeig-
nete Nahrungshabitate befinden sich in groRer Zahl innerhalb des EU-VSG. Habitate im Bereich der
Windparks sind fur die Art dagegen nicht attraktiv. Auch ist keine Wechselbeziehung tiber die Windparks
hinweg zu erwarten, da diese ihr keine Flugbahnen versperren. Somit ist eine kumulierende Wirkung
nicht zu erwarten.

6.2.2 Ergebnis der Kumulationsbewertung

In Kapitel 6.2 wurde dargelegt, dass fur die Bewertung der kumulierenden Wirkungen auf das EU-VSG
lediglich der WF8 ,Anlagebedingte Verletzung / Tétung durch Kollision* zu betrachten ist. Die erfolgte
Prifung untersucht kumulierende Wirkungen von WEA, PV-Anlage in Planung und Freileitungen auf
das Vorhaben. Ein negatives Zusammenwirken von anderen Vorhaben im Umkreis des EU-VSG im
Hinblick auf den Umgebungsschutz ist ausgeschlossen. Eine erhebliche Beeintrachtigung durch kumu-
lierende Wirkungen mit anderen Vorhaben kann dabei nur ausgeschlossen werden.
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7 MalRnahmen zur Schadensbegrenzung

MaRnahmen zur Schadensbegrenzung dienen der Minimierung negativer Auswirkungen des Vorha-
bens. lhre Umsetzung ist Voraussetzung fur die Zulassigkeit des Vorhabens, da ansonsten erhebliche
Beeintrachtigungen des EU-VSG zu erwarten sind.

In Kapitel 4.3 und 5 wurde dargelegt, dass keine erheblichen Beeintréachtigungen durch das Vorhaben
auf die im UR vorkommenden Arten Blassgans, Blaukehlchen, Eisvogel, Fischadler, Kranich, Loffelente,
Mittelspecht, Neuntdter, Rohrdommel, Rohrweihe, Rotmilan, Saatgans, Schnatterente, Schreiadler,
Schwarzmilan, Schwarzspecht, Seeadler, Sperbergrasmiicken, Tlpfelsumpfhuhn, Wachtelkénig, Weil3-
storch, Wespenbussard, Zwergschnapper und Zwergschwan und deren Habitate entstehen. Eine er-
hebliche Beeintrdchtigung kann teilweise nur ausgeschlossen werden, wenn die im Folgenden
aufgeflihrten schadensbegrenzenden MaRnahmen Berlcksichtigung finden.

In der vorliegenden Prifung wurden folgende MaRnahmen zugeordnet:
e VrrHl5: Rickbau von als Brutplatz genutzten Masten aufRerhalb der Brutzeit [Bestandsmasten
M146A]

e VrrHl6: Bauzeitliche SchutzmalBnahmen fur stérungsempfindliche Brutvogelarten (eine konkrete
Mastnummerangabe erfolgt aus Datenschutzgriinden nicht)

e Vrrul7: Markierung des Erdseils mit Vogelschutzmarkern [Neubaumasten M1-M315]

e VFrrHl9: Bauzeitliche SchutzmalRnahmen fir Gehdlzbriter [Neubaumast M42 und Bestandsmast
M145A]

e VrrHlO0: Schleiffreier Vorseilzug in empfindlichen Bereichen [Bestandsmasten M149A-M150A]

e Arrn3: Anbringen und Umsetzen von Nisthilfen fur Mastbriiter (eine konkrete Mastnummerangabe
erfolgt aus Datenschutzgriinden nicht)

Die Beschreibung der in dieser Unterlage zugeordneten MalRnahmen, einschlief3lich ihrer Wirksamkeit,
ist Kapitel 4 des Klammerdokuments (Unterlage 10.1) bzw. den Malinahmenblattern in Unterlage 9.2
zu entnehmen.
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8 Fazit

Aufgrund der direkten Querung des EU-VSG durch die 220 kV-Bestandsleitung und die 380 kV-Neu-
bauleitung wurden folgende Wirkfaktoren geprift: WF1-WF3, WF6-WF9 und WF11 im Hinblick auf die
Brutvogelarten Fischadler, Kranich, Neunttter, Rohrweihe, Rohrdommel, Rotmilan, Schreiadler,
Schwarzmilan, Schwarzspecht, Seeadler und Weil3storch sowie die Rastvogelarten Blassgans, Kranich,
Saatgans und Schnatterente.

Eine vorhabenbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustands der genannten Arten bzw. eine er-
hebliche Beeintrachtigung des Natura 2000-Gebietes in seinen fiir die Erhaltungsziele oder den Schutz-
zweck maldgeblichen Bestandteilen sind mit Durchfihrung nachfolgender Maflinahmen sicher
auszuschlieRRen.

Bei der Einschatzung wurde folgende schadensbegrenzende Maflinahme berlcksichtigt (siehe auch
Kapitel 7:

e VrrHlO0: Schleiffreier Vorseilzug in empfindlichen Bereichen im Riickbau

e Varrrul5: Rickbau von als Brutplatz genutzten Masten aufRerhalb der Brutzeit

e Varrrul6: Bauzeitliche SchutzmafRnahmen fir stérungsempfindliche Brutvogelarten
e Varrrul7: Erdseilmarkierung mit Vogelschutzmarkern

e Varrrrl9: Bauzeitliche SchutzmalRnahmen fur Gehdlzbriter

e Acerrrn3: Anbringen und Umsetzen von Nisthilfen fur Mastbriter
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