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Nr. Titel

1 Ubersichtskarte Oberflachen- und Grundwasserkérper 1: 25.000
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3 Detailkarten der Oberflachenwasserkorper im Wirkbereich des Vorhabens 1: 2.000

4 Ubersicht tiber von der Freileitung gequerte Oberflachengewasser und ihre mdglichen Be-

troffenheiten
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1 Inhalt dieser Unterlage

In diesem Dokument werden fiir den Teilabschnitt des antragsgegenstandlichen Vorhabens im Land
Mecklenburg-Vorpommern das Vorhaben und seine Umsetzung auf die Vereinbarkeit mit den Zielen
der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) und deren Umsetzung in nationales Recht u.a. in den 8§ 27 und
47 Wasserhaushaltgesetz (WHG) geprift.

Die rechtlichen Grundlagen (Kap. 1.2), die Vorhabenbeschreibung (Kap. 2.1, 2.2) sowie die Ableitung
der betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren (Kap. 2.3) sind dem Klammerdokument Unterlage 11.1 zu ent-
nehmen.
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2 Datengrundlagen

Datengrundlage fir diese Unterlage sind die Bewirtschaftungsplane nach § 83 WHG fir die Flussge-
bietseinheiten Warnow/Peene und Oder fiir den Zeitraum von 2022 his 2027:

In die Darstellung gehen ein:
e Amtliches Gewassernetz MV (LUNG M-V, http://www.umweltkarten.mv-regie-
rung.de/script/mv_a3_gewaesser_wms.php?)

e Amtliches Gewdassernetz BB (LfU, Download 25.07.2023, http://www.metaver.de/search/dIs/#?ser-
viceld=365B64CD-55CA-4C65-8F48-8B93B9CO6E40)

e Wasserschutzgebiete, Uberschwemmungsgebiete, Hochwasserrisikogebiete, (LUNG M-V, Daten
per Download am 02.08.202, https://www.umweltkarten.mv-regierung.de/script/)

e Wasserschutzgebiete BB (LfU, Download 24.07.23, Wasserschutzgebiete des Landes Branden-
burg (geobasis-bb.de))

e Oberflachengewésser und Rohrleitungen im Untersuchungsgebiet:
- Wasser- und Bodenverband ,Landgraben®, Dateniibergabe 13.07.2023
- Wasser- und Bodenverband ,Mittlere Ucker-Randow®, Dateniibergabe 02.08.2024
- Wasser- und Bodenverband ,Untere Peene®, Datenlibergabe 27.07.2023
- Wasser- und Bodenverband ,Untere Tollense — Mittlere Peene®, Datenlibergabe 28.07.2024
- Wasser- und Bodenverband ,Uckerseen“ (BB), Datenlibergabe 08.08.2023
e Abgrenzung der Oberflachenwasserkorper und Grundwasserkorper (LUNG M-V, Download BP3)

e Steckbriefe der Oberflachenwasserkorper 3. Bewirtschaftungszyklus (LUNG M-V, FIS Wasser MV
WK-Steckbriefe)

e Steckbriefe der Grundwasserkorper 3. Bewirtschaftungszyklus BB (LUNG MV, FIS Wasser MV,
WK-Steckbriefe)

e Steckbriefe der Grundwasserkérper 3. Bewirtschaftungszyklus MV (LfU, Auskunftsplattform Was-
ser, Auskunftsplattform Wasser Land Brandenburg: powered by cardo.Map, Zugriff 01.10.2024)

¢ WRRL-MaRnahmenprogramm 3. Bewirtschaftungszeitraum (LUNG MV, MalRBhahmeninformations-
portal, Web-GIS kvwmap, Abfragezeitraum 01.10.2024 — 15.12.2024)

e Biotoptypenkartierung (Myotis 2025)
e Baugrundvoruntersuchung (2024, Buchholz + Partner)

Antrag auf Planfeststellung gemaf § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim*
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3 Einfluss des Vorhabens auf Wasserkdrper (WK) — Vor-
priufung WRRL (Bewirtschaftungsziele nach 88 27 und
47 WHG)

Das methodische Vorgehen zur Vorprifung WRRL wird im Klammerdokument Unterlage 11.1, Kap. 3
erlautert.

3.1 lIdentifizierung der Wasserkdrper entlang der Leitungstrasse
3.1.1 Identifizierung der OWK entlang der Leitungstrasse

Grundlage sind die aktuelle technische Planung (Stand Mé&rz 2025) und die Abgrenzungen der OWK
nach Angaben des LUNG (Stand: Oktober 2024). Die Zustandsbewertungen wurden aktuell den Was-
serkorpersteckbriefen des Internetportals des Landesamtes fir Umwelt, Naturschutz und Geologie
Mecklenburg-Vorpommern FIS Wasser MV (LUNG 2024) fiur den 3. Bewirtschaftungszeitraum 2022 —
2027 entnommen.

Nach der hydrologischen Gliederung liegt der nordwestliche Teil der Trasse (MO1 — M34) innerhalb der
Flussgebietseinheit Warnow / Peene (9650), dass zum WRRL-Planungsgebiet Peene zahlt. Der weitere
Teil der Trasse (M35 — M389) befindet sich innerhalb der Flussgebietseinheit Oder (6000), WRRL-Pla-
nungsgebiet Stettiner Haff.

Im Verlauf der neu zu bauenden Freileitung und des nachfolgenden Rickbaus der Bestandsleitung
werden 13 Oberflachenwasserkorper (OWK) gequert, davon zwei FlieRgewéasser 1. Ordnung und elf
FlieRgewasser 2. Ordnung (s. Tabelle 1) und (Anlage Karte 1). Weitere neun OWK werden durch Que-
rungen von Zuflissen durch das Vorhaben tangiert. Die Auflistung folgt dem Verlauf der Trasse vom
Umspannwerk lven/West bis zum Umspannwerk Pasewalk.

WRRL-berichtspflichtige Seen befinden sich nicht im Vorhabenbereich.
Zustandiges Bundesland fiir alle OWK im Vorhabenbereich ist Mecklenburg — Vorpommern.

Tabelle 1: Ubersicht tber die vom Vorhaben gequerten oder tangierten WRRL-berichts-
pflichtigen Oberflachenwasserkérper (LUNG M-V)

Betroffenheit

Pla- Flussge- durch das Vorha- | Betrof-
nungs- : . : fenheit
biet bietseinheit ben (ggf. Spann- Lander
Kennung 2hElls felder zw. Masten)
UNPE-2401 Ivener Grenzgraben Peene Warnow/Peene | QUerung von Zufluss MV
des OWK
UNPE-2300 Grofer Abzugsgra- Peene | Wamow/Peene | Querungvon Zufluss MV
ben des OWK
UNPE-2400 Groer Abzugsgra- Peene | Warnow/Peene | QUerundvon Zufluss MV
ben des OWK
MTOL-3100 GroRer Landgraben Peene Warnow/Peene | Querung von Zufluss MV
des OWK

Antrag auf Planfeststellung gemaf § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim*
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Betroffenheit

Flussge- durch das Vorha- S -
: . : fenheit
bietseinheit ben (ggf. Spann- Lander
Kennung felder zw. Masten)
) Querung von Zufluss
MTOL-3000 Groler Landgraben Peene Warnow/Peene des OWK MV
Stettiner M41 und M42;
ZALA-1400 Landgraben Haff Oder M146A und M145A MV
C Stettiner Querung von Zufluss
ZALA-0900 Friedlander Datze Haff Oder des OWK MV
. M47 und-M48
ZALA-1000 | Bollenbruchgraben Statg]ff‘er Oder M48 und M49; MV
an M139A
. Stettiner Querung von Zufluss
ZALA-0900 Walkmuhlengraben Haff Oder des OWK MV
Lubbersdorfer Mei- Stettiner M62 und M63;
ZAHAEALY ereigraben Haff Oder M120A und M119A MV
.. Stettiner M66 und M67;
ZALA-3800 Golmer Mihlbach Haff Oder M116A und M115A MV
ZALA-4300 Ratteybach Stﬁ't;f;er Oder M312 und M313 MV
.. . M314 und M315;
UECK-2200 Grabeﬂaiussefcmn' Stetper Oder M316 und M317; MV
M71A und M70A
Strasburger Muhl- Stettiner Querung von Zufluss
UIECIEN bach Haff Oder des OWK MV
Klepelshagener Stettiner M338 und M339; Grenze
UECK-2100 Graben Haff Oder An M65A MV / BB
Goldbach / Bach .
Stettiner Querung von Zufluss
UECK-2000 aus dem Klepelsha- Haff Oder des OWK MV
gener Forst
UECK-1900 Goldbach Steter Oder M82A und M81A MV
Graben aus Grof3 Stettiner M342 und M343;
UECK-2150 Luckow Haff Oder M58A und A57A MV
Stettiner M354 und M355;
UECK-1800 Beeke Haff Oder M47A und M46A MV
.. Stettiner M374 und M375;
UECK-1100 Muhlbach Haff Oder M25A und M24A MV
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Betroffenheit

Flussge- durch das Vorha- Eeeﬁ,tﬁg{
bietseinheit ben (ggf. Spann- Lander
Kennung felder zw. Masten)
Stettiner M377 und M378;
UECK-0300 Uecker Haff Oder M22A und M21A MV
Stettiner M383 und M384;
UECK-1300 Papenbach Haff Oder M15A und M14A MV

In folgender Tabelle 2 sind alle Oberflachenwasserkérper aufgefihrt, die vom Vorhaben gequert wer-
den, und ihre 6kologischen und chemischen Potenziale bzw. Zustande und chemischen Zustande cha-
rakterisiert. Die Bewertung spiegelt den Stand des 3. Bewirtschaftungszeitraums (2021-2027) wider und
folgt hinsichtlich des tkologischen Zustands / Potenzials der 5-stufigen Skala von ,sehr gut” Gber ,gut’,
,manig“, ,unbefriedigend” bis ,schlecht”. Die Farbgebung in Tabelle 2 richtet sich nach der aktuellen
Einstufung des 6kologischen Zustands / Potenzials bzw. des chemischen Zustands in Anlehnung an die
Farbgebung in den Wasserkorpersteckbriefen.

Die geplanten MaZnahmen zur Verbesserung des Zustandes fir die jeweiligen OWK sind in Tabelle 3
zusammengefasst. Die Ermittlung der raumlichen Betroffenheit erfolgt Gber das MaRnahmeninformati-
onsportal des Landesamtes fur Umwelt, Naturschutz und Geologie M-V (LUNG 2024). Wenn die Mal3-
nahme im Bereich des Schutzstreifens der geplanten Freileitung und / oder der temporar bzw. dauerhaft
in Anspruch genommener Flachen des Vorhabens liegt, wird eine moégliche raumliche Betroffenheit der
Maflinahme erfasst. Ist dies der Fall, werden mogliche Wirkbeziehungen auf Ebene der Wirkfaktoren im
Kapitel 3.2.1 gepriift. Die raumliche Lage von MafBnahmenplanungen ist in Anlage 1 — Darstellung der
Wasserkdorper einzusehen.

Die Querungsbereiche der OWK durch das Vorhaben sind in den Detailkarten Anlage 3 dargestellt.

Antrag auf Planfeststellung gemaf § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim*
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Tabelle 2:

Ubersicht tiber den 6kologischen Zustand / das 6kologische Potenzial sowie den chemischen Zustand der gequerten Oberfla-
chenwasserkdrper (LUNG 2024, WRRL Wasserkorpersteckbriefe, Bewirtschaftungszeitraum 2022 — 2027)
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Papenbach
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Tabelle 3: Ubersicht tiber die geplanten MalRnahmen der OWK und mégliche Betroffenheiten durch das Vorhaben (LUNG 2024)

MaRnahmentyp MaRnahmen in den OWK und mdgl. raumliche vorhabenbedingte Betroffenheiten?

Elia Group

ZALA-4400
Libbersdorfer Meierei-
ZALA-3800
Golmer Muhlbach
ZALA-4300
Ratteybach
UECK-2200
Graben aus Schonhausen
UECK-2100
Klepelshagener Graben
UECK-1900
Goldbach
UECK-2150
Graben aus GroRR Luckow
UECK-1800
UECK-1100
Muhlbach
UECK-0300
UECK-1300
Papenbach

ZALA-1000
Bollenbruchgraben

(=
S o
< o
<8
(=2
<s
<C
N(G
-

18 MalRnahmen zur Reduzierung der Stoffein- i ) i ) i i ) i . i ) ) i
trdge aus anderen Punktquellen (OW)

27 MafRnahmen zur Reduzierung der direkten ) ) X X ) ) ) ) ) ) ) ) )
Nahrstoffeintrédge aus der Landwirtschaft

Anlage von Gewasserschutzstreifen zur Redu-

28 zierung der Nahrstoffeintrage

X - X X X - X - - X M17 | MO2 | M16

MaRnahmen zur Reduzierung der auswa-
30 schungsbedingten Nahrstoffeintrage aus der - - X X - - - - - - - - -
Landwirtschaft (OW)

Herstellung der linearen Durchgéangigkeit an
68 Stauanlagen (Talsperren, Riickhaltebecken, - - X X - - - - - - - - -
Speicher)

MaRnahmen zur Herstellung der linearen
69 Durchgéngigkeit an sonstigen wasserbauli- X X X X X X
chen Anlagen

M08,

M09 M22 | MO7 X MO03 X X

Initiieren/ Zulassen einer eigendynamischen
70 Gewasserentwicklung inkl. begleitender MaR- - M10 X X X - - X - - - - -
nahmen

Vitalisierung des Gewaéassers (u.a. Sohle, Vari-
71 anz, Substrat) innerhalb des vorhandenen - M10 X X X - - X - - - - -
Profils

Habitatverbesserung im Gewasser durch

[ Laufveranderung, Ufer- oder Sohlgestaltung i 4L X X x x X x ALY X x LS X
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MaRnahmentyp

MaRnahmen in den OWK und mdgl. raumliche vorhabenbedingte Betroffenheiten?

=
S o
< o
< 8
(o))
S5
<C
NCU
-

ZALA-1000
Bollenbruchgraben

ZALA-4400
Libbersdorfer Meierei-

ZALA-3800
Golmer Muhlbach

ZALA-4300
Ratteybach
UECK-2200
Graben aus Schonhausen
UECK-2100
Klepelshagener Graben
UECK-1900
Goldbach

UECK-2150
Graben aus GroRR Luckow

UECK-1800

UECK-1100
Muhlbach

UECK-0300

UECK-1300
Papenbach

Antrag auf Planfeststellung gemanR § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim®

11.2 Wasserrechtlicher Fachbeitrag M-V

Verbesserung von Habitaten im Uferbereich

73 (2.B. Geholzentwicklung) X M10 X X X X X - - X M17 | MO3 | M16
Verbesserung von Habitaten im Gewasserent-

74 wicklungskorridor einschlie3lich der Auenent- - - X X - - - - - - - -
wicklung
Anschluss von Seitengewé&ssern, Altarmen

75 - - X X - - - - - - - -
(Quervernetzung)
MalRnahmen zur Anpassung/ Optimierung der

[E Gewasserunterhaltung W X X X ) i ) ) ) 0 i

85 Reduzierung anderer hydromorphologischer x ) ) ) . . ) . . ) ) )
Belastungen

88 MaBnqhmen zum Initialbesatz bzw. zur Be- ) ) X M51 ) ) ) ) ) ) ) )
satzstlitzung
MalRnahmen zur Reduzierung der Belastungen

93 . N - M11 - - X - - - - - - -
infolge Landentwasserung
Konzeptionelle MaRnahme, Erstellung von

RO Konzeptionen / Studien / Gutachten M1 X x e x x x x X X X X

508 Konzeptionelle MaRnahme, Vertiefende Unter- X . ) ) ) ) ) ) ) ) ) MO6
suchungen und Kontrollen

X MafRnahmetyp ist fir den betreffenden OWK geplant
M Nr. Es besteht eine mdgliche raumliche Betroffenheit einer MalRnahme, MalRnahmennummer gem. MaRnahmensteckbrief (LUNG 2024)

Elia Group
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Der Landgraben (ZALA-1400) ist im Bereich der Uberspannung als erheblich verandertes Gewéasser
eingestuft, sodass fir diesen als Ziel die Erreichung des guten 6kologischen Potenzials gilt (§ 28 WHG).

Die Bewertung des 6kologischen Potenzials ist als ,unbefriedigend” angegeben und beruht auf der Ein-
stufung der biologischen Qualitatskomponenten (Makrophyten und Phytobenthos mit ,mafig®, Benthi-
sche wirbellose Fauna ,unbefriedigend”, Fischfauna ,unbefriedigend“) sowie auf der Einstufung der
unterstitzenden Qualitdétskomponenten (Hydromorphologie: insg. Werte nicht eingehalten; Physika-
lisch-chemische Komponenten: Sauerstoff- und Stickstoff-Werte nicht eingehalten).

Zur Verbesserung der unterstiitzenden Qualitatskomponenten ist im Bereich der Uberspannung eine
modifizierte Gewasserunterhaltung nach MafRRgabe des Gewasserentwicklungs- und Pflegeplans
(GEPP) fiur den Bereich von der Wasserscheide bei Zinzow bis zum Weil3en Graben bis 2027 (M12, s.
Tabelle 3) geplant.

Der Bollenbruchgraben (ZALA-1000) ist im Bereich der Uberspannung als kiinstliches Gewéasser ein-
gestuft, sodass fur diesen als Ziel die Erreichung des guten 6kologischen Potenzials gilt (8 28 WHG).

Die Bewertung des 6kologischen Potenzials ist als ,unbefriedigend” angegeben und beruht auf der Ein-
stufung der biologischen Qualitditskomponente: Benthische wirbellose Fauna ,unbefriedigend” sowie
auf der Einstufung der unterstiitzenden Qualitatskomponenten (Hydromorphologie: insg. Werte nicht
eingehalten; Physikalisch-chemische Komponenten: Stickstoff-Werte nicht eingehalten).

Im Bereich der Uberspannung ist bis 2033 die Unterstiitzung der eigendynamischen Entwicklung durch
angepasste Unterhaltung, ggf. durch Nutzungsextensivierung in Gewéassernahe (M11, s. Tabelle 3) so-
wie nach 2033 eine Strukturverbesserung durch Totholzanbau, Riickbau der Uferbefestigungen und die
Anlage von Randstreifen mit Gehdlzstrukturen (M10, s. Tabelle 3) geplant.

Der Liibbersdorfer Meiereigraben (ZALA-4400) ist im Bereich der Uberspannung als kiinstliches Ge-
wasser eingestuft, sodass fir diesen als Ziel die Erreichung des guten dkologischen Potenzials gilt
(8 28 WHG).

Fur den Lubbersdorfer Meiereigraben liegt keine Erfassung der biologischen Qualitditskomponenten vor.
Die Bewertung des Okologischen Potenzials als ,schlecht* beruht auf der Einstufung der unterstiit-
zenden Qualitatskomponenten  (Morphologie und Durchgangigkeit: ,schlechter als gut®;  Physika-
lisch-chemische Komponenten: Sauerstoff-, Versauerungs-, Stickstoff- und Phosphor-Werte nicht
eingehalten).

Im Bereich der Uberspannung sind keine MaRnahmen geplant (s. Tabelle 3).

Der Golmer Miihlbach (ZALA-3800) ist im Bereich der Uberspannung als natiirliches Gewasser ein-
gestuft, dessen 6kologischer Zustand insgesamt schlecht ist. MaRR3geblich fur die Gberwiegend ungins-
tigen Zustandsklassen ist die Auspragung der biologischen Qualitditskomponenten (Benthische
wirbellose Fauna ,schlecht®, Fischfauna ,unbefriedigend” in Verbindung mit durchweg schlechten unter-
stlitzenden Qualitatskomponenten (Hydromorphologie: insg. Werte nicht eingehalten) sowie dem ins-
gesamt ,nicht guten“ chemischen Zustand (Physikalisch-chemische Komponenten: Versauerungs-,
Stickstoff- und Phosphor-Werte nicht eingehalten).

Fur die im Uberspannungsbereich gequerte Brohmer Talsperre ist zur Verbesserung des 6kologischen
Zustandes der Besatz des durch die Talsperre Brohm relativ isolierten Gewéassersystems Golmer Muhl-
bach / Miltzower Bach mit Forellen bis 2027 geplant (M51, s. Tabelle 3).
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Der Ratteybach (ZALA-4300) ist im Bereich der Uberspannung als erheblich verandertes Gewéasser
eingestuft, sodass fir diesen als Ziel die Erreichung des guten 6kologischen Potenzials gilt (§ 28 WHG).

Fur den Ratteybach liegt keine Erfassung der biologischen Qualitatskomponenten vor. Die Bewertung
des Okologischen Potenzials als ,schlecht* beruht auf der Einstufung der unterstiitzenden Qualitats-
komponenten (Morphologie und Durchgangigkeit: ,schlechter als gut®; Physikalisch-chemische
Komponenten: Sauerstoff-, Versauerungs- und Stickstoff-Werte nicht eingehalten).

Im Bereich der Uberspannung sind keine MaRnahmen geplant (s. Tabelle 3).

Der Graben aus Schénhausen (UECK-2200) ist im Bereich der Uberspannung als kiinstliches Gewas-
ser eingestuft, sodass flr diesen als Ziel die Erreichung des guten ©kologischen Potenzials gilt
(8 28 WHG).

Die Bewertung des 6kologischen Potenzials ist als ,,unbefriedigend angegeben und beruht auf der Ein-
stufung der biologischen Qualitditskomponente: Benthische wirbellose Fauna ,unbefriedigend” sowie
auf der Einstufung der unterstutzenden Qualitdtskomponenten (Morphologie und Durchgéangigkeit nicht
eingehalten).

Im Bereich der Uberspannung sind keine MaRnahmen geplant (s. Tabelle 3).

Der Klepelshagener Graben (UECK-2100)! ist im Bereich der Uberspannung als erheblich verander-
tes Gewasser eingestuft, sodass fir diesen als Ziel die Erreichung des guten dkologischen Potenzials
gilt (8 28 WHG).

Die Bewertung des dkologischen Potenzials ist als ,unbefriedigend“ angegeben und beruht auf der Ein-
stufung der biologischen Qualitditskomponente: Benthische wirbellose Fauna ,unbefriedigend” sowie
auf der Einstufung der unterstitzenden Qualitatskomponenten (Morphologie und Durchgangigkeit
Werte nicht eingehalten; Physikalisch-chemische Komponenten: Stickstoff- und Phosphor-Werte nicht
eingehalten).

Im Bereich der Uberspannung ist der Riickbau der Verrohrung nordwestlich Gro3 Luckow und Herstel-
lung eines offenen naturnahen Gewasserverlaufes bis 2033 (M08, s. Tabelle 3) geplant. Im Bereich der
Ruckbautrasse ist der Rickbau bzw. Teilrickbau der Verrohrung stidlich Demenzsee und Herstellung
eines offenen naturnahen Gewasserlaufes bis 2033 (M09, s. Tabelle 3) geplant.

Der Goldbach (UECK-1900) ist im Bereich der Uberspannung als natiirliches Gewasser eingestuft,
dessen 6kologischer Zustand insgesamt schlecht ist. Maf3geblich fiir die Uberwiegend unguinstigen Zu-
standsklassen ist die Auspragung der biologischen Qualitatskomponente: Benthische wirbellose Fauna
»Schlecht® in Verbindung mit durchweg schlechten unterstiitzenden Qualitditskomponenten (Hydromorpho-
logie: insg. Werte nicht eingehalten) sowie dem insgesamt ,nicht guten® chemischen Zustand.

Im Bereich des Riuckbaus (in Nahe von Mast M81A) ist die Herstellung der 6kologischen Durchgéngig-
keit eines Durchlasses mit Stau im Klepelshagener Forst 6stlich des Kienbruchs bis 2033 (M22, s. Ta-
belle 3) geplant.

! Der Klepelshagener Graben (UECK-2100) flie3t im Neubaubereich entlang der Landesgrenze zwi-
schen Mecklenburg-Vorpommern und Brandenburg. Im Ruckbaubereich befindet sich der OWK inner-
halb des Landes Brandenburg.
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Der Graben aus GroR Luckow (UECK-2150) ist im Bereich der Uberspannung als kiinstliches Gewés-
ser eingestuft, sodass fur diesen als Ziel die Erreichung des guten ©kologischen Potenzials gilt
(8 28 WHG).

Die Bewertung des 6kologischen Potenzials ist als ,unbefriedigend” angegeben und beruht auf der Ein-
stufung der biologischen Qualitaitskomponente: Benthische wirbellose Fauna ,unbefriedigend” sowie
auf der Einstufung der unterstitzenden Qualitdétskomponenten (Morphologie und Durchgéngigkeit
Werte nicht eingehalten).

Im Bereich der Uberspannung sowie einer Zuwegung fiir den Riickbau ist der Riickbau der Verrohrung
ndrdlich Grof3 Luckow und Herstellung eines offenen naturnahen Gewasserlaufs bis 2033 (M07, s. Ta-
belle 3) geplant.

Die Beeke (UECK-1800) ist im Bereich der Uberspannung als erheblich verandertes Gewéasser einge-
stuft, sodass fir diese als Ziel die Erreichung des guten 6kologischen Potenzials gilt (§ 28 WHG).

Die Bewertung des 6kologischen Potenzials ist als ,schlecht” angegeben und beruht auf der Einstufung
der biologischen Qualitdtskomponente: Benthische wirbellose Fauna ,schlecht® sowie auf der Einstu-
fung der unterstitzenden Qualitatskomponenten (Hydromorphologie insges. Werte nicht eingehalten).

Im Bereich der Uberspannung sind keine MaRnahmen geplant (s. Tabelle 3).

Der Mithlbach (UECK-1100) ist im Bereich der Uberspannung als kiinstliches Gewésser eingestuft,
sodass fiir diesen als Ziel die Erreichung des guten 6kologischen Potenzials gilt (§ 28 WHG).

Die Bewertung des 6kologischen Potenzials ist als ,unbefriedigend” angegeben und beruht auf der Ein-
stufung der biologischen Qualitdtskomponente: Benthische wirbellose Fauna ,maRig“ sowie auf der Ein-
stufung der unterstutzenden Qualitdtskomponenten (Hydromorphologie: insg. Werte nicht eingehalten).

Im Bereich der Uberspannung ist bis 2033 die Ausweisung von Gewdasserrandstreifen beidseitig von
der Mundung bis Belling mit punktuellen Gehdlzpflanzungen (M16, s. Tabelle 3) geplant. Im Bereich
einer Zuwegung ist die Optimierung / der Ersatzneubau des Durchlasses 6stlich der Bahnlinie bis 2033
(M03, s. Tabelle 3) geplant.

Die Uecker (UECK-0300) istim Bereich der Uberspannung als natiirliches Gewéasser eingestuft, dessen
Okologischer Zustand insgesamt maRig ist. Mal3geblich fir die Uberwiegend méafRigen Zustand ist
die Auspragung der biologischen Qualitdtskomponenten (Benthische wirbellose Fauna ,mé&Rig und
Makrophyten und Phytobenthos sowie Fischfauna: ,gut‘) in Verbindung mit durchweg schlechten unter-
stutzenden Qualitdtskomponenten (Hydromorphologie: insg. Werte nicht eingehalten).

Im Bereich der Uberspannung sind bis 2027 folgende MaRnahmen geplant (s. Tabelle 3):
e Einrichtung eines dauerhaften Gewésserrandstreifens von beidseitig mindestens 30 m als Entwick-
lungskorridor zwischen Torgelow und Pasewalk (M02)

e Neugestaltung der Uecker — abschnittsweise Strukturverbesserungen (Béschungsgestaltungen, Er-
satzhabitatstrukturen, Gehdlzpflanzungen) zwischen Torgelow und Pasewalk (M03)

e modifizierte Gewéasserunterhaltung nach Mal3gabe des Gewasserentwicklungs- und Pflegplans
(GEPP) im Bereich vom Kuhgraben bis Torgelow-Ukranenland (M05).

Der Papenbach (UECK-1300) ist im Bereich der Uberspannung als erheblich verandertes Gewasser
eingestuft, sodass fir diesen als Ziel die Erreichung des guten 6kologischen Potenzials gilt (§ 28 WHG).
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Die Bewertung des 6kologischen Potenzials ist als ,schlecht” angegeben und beruht auf der Einstufung
der biologischen Qualitdtskomponente: Benthische wirbellose Fauna ,unbefriedigend® sowie auf der
Einstufung der unterstiitzenden Qualitditskomponenten (Hydromorphologie insges. Werte nicht einge-
halten, Physikalisch-chemische Komponenten: Stickstoff-Werte nicht eingehalten).

Im Bereich der Zuwegung und Schutzgeriste ist bis 2033 die Ausweisung von Gewasserrandstreifen
beidseitig von der Miindung bis Papenbeck mit punktueller Initialbepflanzung standorttypischer Gehdlze
geplant (M16, s. Tabelle 3). Im Bereich der Schutzgeriste ist aul3erdem bis 2033 der Ersatzneubau
bzw. mindestens die Verkirzung des Strallendurchlasses L231 nérdlich Friedeberge (M10) sowie die
Herstellung der o6kologischen Durchgéngigkeit am Stau am StraRendurchlass L231 und der Um-
bau /Ruckbau des Staus (M11) geplant.

In den OWK-Steckbriefen des Landgrabens, des Bollenbruchgrabens, des Libbersdorfer Meiereigra-
bens, des Golmer Milhlbaches, des Ratteybaches, des Klepelshagener Grabens, der Uecker sowie des
Papenbaches bei den unterstitzenden Komponenten aufgefiihrten Parameter Phosphor- und Stickstoff-
Verbindungen sind fur die FlieRgewasserabschnitte als Belastung ausgewiesen. Fir die Bewertung der
Einflisse des Vorhabens auf die Wasserkorper sind die Angaben zu Nahrstoffgehalten in den OWK
unkritisch, da seitens des Vorhabens keine Nahrstoffeintrage in die Gewasser erfolgen werden.

Fir diejenigen biologischen Qualitdtskomponenten, die zu einer Gesamtbewertung ,schlecht® flihren,
darf es durch das Vorhaben zu keiner weiteren messbaren Verschlechterung dieser Qualitatskompo-
nenten kommen (vgl. Klammerdokument Unterlage 11.1, Kap. 1.2, EuGH 2015: C-461/13 — Weserver-
tiefung, BVerwG 2017: 7 A 2.15 — Elbvertiefung). Das betrifft fir dieses Vorhaben folgende OWK mit
folgenden unterstitzende Qualitdtskomponenten:

e LUbbersdorfer Meiereigraben:
Morphologie, Durchgéngigkeit, Sauerstoffhaushalt, Versauerungszustand, Stickstoff- und Phos-
phorverbindungen

e  Golmer Muhlbach:
Benthische wirbellose Fauna, Wasserhaushalt, Morphologie, Durchgangigkeit, Versauerungszu-
stand, Stickstoff- und Phosphorverbindungen

¢ Ratteybach:
Morphologie, Durchgéngigkeit, Sauerstoffhaushalt, Versauerungszustand, Stickstoff- und Phos-
phorverbindungen

e Goldbach;
Benthische wirbellose Fauna, Wasserhaushalt, Morphologie, Durchgangigkeit

e Graben aus GroR3 Luckow:
Morphologie, Durchgangigkeit

e Beeke:
Benthische wirbellose Fauna, Wasserhaushalt, Morphologie, Durchgangigkeit

e Papenbach:

Benthische wirbellose Fauna, Wasserhaushalt, Morphologie, Durchgangigkeit, Stickstoffverbindun-
gen

3.1.2 Identifizierung der Grundwasserkdrper (GWK) entlang der Leitungstrasse

Grundlage sind die aktuelle technische Planung (Stand Dezember 2024) und die Abgrenzungen der
GWK nach Angaben des LUNG (Stand: Oktober 2024). Die Zustandsbewertungen wurden aktuell den
Wasserkdrpersteckbriefen der Internetportale des Landesamtes fur Umwelt, Naturschutz und Geologie
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Mecklenburg-Vorpommern FIS Wasser MV (LUNG MV 2024) und des Landesamtes fiir Umwelt Bran-
denburg fir den 3. Bewirtschaftungszeitraum 2022 — 2027 enthommen.

Nach der hydrologischen Gliederung liegt die Trasse innerhalb der Flussgebietseinheiten Warnow /
Peene und Oder. Das Vorhaben befindet sich innerhalb von vier Grundwasserkorpern (GWK):

e Tollense (WP_TO_4 16)

e Peene (WP_PT_6_16)

e Datze (ODR_OF_1_16) und
e Uecker (ODR_OF_2).

Die Auflistung folgt dem Verlauf der Trasse vom Umspannwerk lven/West bis zum Ende der Trasse am
Umspannwerk Pasewalk. Einen Uberblick tiber die Lage der GWK entlang der Leitungstrasse gibt Ab-
bildung 1. Die GWK sind auRerdem in Ubersichtskarte Kartel (Anlage 1) dargestellt. Eine Zusammen-
stellung der GWK mit Angaben zur Flussgebietseinheit, der Flache des Einzugsgebietes und dem
zustandigen Bundesland sowie dem Bereich des Vorhabens, der den GWK quert erfolgt in folgender
Tabelle 4.

Tabelle 4: Ubersicht tiber die vom Vorhaben gequerten bzw. tangierten Grundwasserkorper
(LUNG WRRL Wasserkorpersteckbriefe, Bewirtschaftungszeitraum 2022 — 2027)

Fluss- Flache Zust. Mastbereiche
gebiets- in km?2 Bundes-
Kennung LAl i) Neubau Rickbau
WP_TO 4 16 Tollense Warnow / 472,34 M-V M1 - M8; M198A — M189A;
Peene M19 — M36 M173A — M153A
WP_PT_6_16 Peene Warnow / 917,16 M-V M8 — M18 M188A — M174A
Peene
ODR_OF_1 16 | Datze/ Oder 986,06 M-V M37 — M315 M152A — M84A
Zarow
ODR_OF 2 Uecker Oder 1.490 BB M316 — M390 M83A — M1A
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Abbildung 1: Ubersicht tiber die vom Vorhaben gequerten GWK (aktualisiert)

Fur die Einstufung der Grundwasserkdrper nach ihrer Gute sind der mengenmaéaRige Zustand und der
chemische Zustand malgebend. Als Bewertungsstufen sind jeweils lediglich ,gut® oder ,schlecht* vor-
gesehen (Tabelle 5). Wiedergegeben ist der Stand fiir den 3. Bewirtschaftungszeitraum. Mengenmafig
sind mit Ausnahme des GWK Datze / Zarow (ODR_OF_1_16) alle GWK in gutem Zustand. Der chemi-
sche Zustand der gequerten GWK ist iberwiegend mit ,nicht gut” bewertet. Ausnahme ist der GWK
Uecker (ODR_OF_2), der mit ,,gut” bewertet ist.

Antrag auf Planfeststellung gemaf § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim*
11.2 Wasserrechtlicher Fachbeitrag M-V 26



"@‘5(—)@2

Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53)

Abschnitt lven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk Elia Group

Tabelle 5: Ubersicht Giber den mengenméaRigen und chemischen Zustand gequerter GWK
(Wasserkorpersteckbriefe, 3. Bewirtschaftungszeitraum 2022 — 2027, LUNG 2024,
LfU 2024)

Mengenmalfiger Chemischer Schadstoffbezogene
Zustand* Zustand* Belastung

Kennung

Nitrat
Ammonium
Dimethachlor-CGA 369873
Metazachlorsulfonséure

WP_TO_4 16 | Tollense

WP_PT 6 16 Peene Nitrat
Ammonium

Dimethachlor-CGA 369873

ODR_OF_1 16 | Datze/ Ammonium,
Zarow Sulfate
Phosphat
ODR_OF 2 Uecker -

* die farbliche Kennzeichnung der Zustandsbewertung entspricht der Darstellung in den Wasserkor-
persteckbriefen der Lander

Tabelle 6: Ubersicht iiber die in den gequerten GWK geplanten MaRnahmen (Wasserkorper-
steckbriefe, Bewirtschaftungszeitraum 2022 — 2027, LUNG 2024, LfU2024)

Belastungstyp In den GWK
geplante MalBhahmen*

MalRnahmentyp

(o)
Name Sl ) = % ~
< 0 = @ L O
= w N O x
ouv o~ I'o
Ss g |53
o x o
©
= 54 ©
57 Malnahmen zur Reduzie- | Wasserentnahme - Landwirt- - - - -
rung der Wasserent- schaft

nahme fir die
Landwirtschaft (GW)

58 MaRnahmen zur Reduzie- Wasserentnahme - 6ff. Was- - - X -
rung der Wasserent- serversorgung
nahme fir die 6ffentliche
Wasserversorgung (GW)

501 Konzeptionelle MaR3- Belastung mit Schadstoffen: - X X -
nahme; Erstellung von Phosphat
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Belastungstyp In den GWK
Ll 275 geplante MaBnahmen*
© [(e}
o :' g N
<|'| n | © L o
o o w N O x
— O = | O
Fs S8 | &3
a =
= 88 | °
Konzeptionen / Studien / Belastung mit Schadstoffen: - - X -
Gutachten Chlorid
503 Konzeptionelle MaR- Belastung mit Schadstoffen: - - X -
nahme; Informations- Glyphosat
und Fortbildungsmalf3-
nahmen Belastung mit Schadstoffen: - - X -
Trifluoressigsaure
Belastung mit Schadstoffen: X X - -
Dimethachlor-CGA 369873
Belastung mit Schadstoffen: X X - -
Metazachlorsulfonséaure
508 Konzeptionelle MaR- Belastung mit Schadstoffen: - - X -
nahme; Vertiefende Un- Bentazon
tersuchungen und
Kontrollen Belastung mit Schadstoffen: - - X -
Desphenyl-chloridazon
Belastung mit Schadstoffen: - X - -
Chlorthalonil-SA

* x — MalRnahme fur GWK geplant

3.2 Vorprufung des Einflusses des Vorhabens auf Ebene der Wirk-
faktoren

3.2.1 Prufung des Einflusses auf OWK auf Ebene der Wirkfaktoren

Mégliche Auswirkungen des Vorhabens auf die Bewirtschaftungsziele fir OWK kdnnen sich aus dem
konkreten Baugeschehen, der Anlage der Freileitung und aus betriebsbedingten Aktivitdten zur Wartung
und Reparatur im unmittelbaren Umfeld der Gewasser ergeben.

Um die mdglichen Wirkungen des Vorhabens auf die Bewirtschaftungsziele zu untersuchen, sind die
Wirkfaktoren mit potenzieller WRRL-Relevanz (vgl. Kap.3.4 des Klammerdokuments, Unterlage 11.1)
an den mafRgeblichen Qualitatskomponenten zur Einstufung der OWK bezlglich des 6kologischen Zu-
standes / Potenzials und des chemischen Zustands zu messen. Abzuprifen sind hinsichtlich des Ver-
schlechterungsverbots und des Zielerreichungsgebots (Guter 6kologischer und chemischer Zustand)
die moglichen Einflisse des Vorhabens auf die biologischen Qualitatskomponenten, auf die unterstiit-
zenden Qualitdtskomponenten und den chemischen Zustand. Als zentrale Aspekte der Einstufung der
Binnengewasser gelten gemaR Anl. 3 OGewV die biologischen Qualitdtskomponenten Phytoplankton
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(nur fur Stillgewasser) bzw. Makrophyten / Phytobenthos, Makrozoobenthos und Fische (fur Still- und
FlieBgewasser). Da die Freileitungstrasse im Wesentlichen nur Flie3gewésser quert, werden die mog-
lichen Auswirkungen des Vorhabens auf die drei biologischen Komponenten Makrophyten / Phyto-
benthos, Makrozoobenthos und Fische gepriftt Dazu kommen als unterstiitzende
Qualitatskomponenten Wasserhaushalt und Morphologie sowie die physikalisch-chemischen Qualitats-
komponenten (Sichttiefe — nur bei Stillgewéssern, Temperaturverhaltnisse, Sauerstoffhaushalt, Salz-
gehalt, Versauerungszustand, Stickstoffverbindungen und Phosphorverbindungen). Fir die Einstufung
des Okologischen Zustands oder des 6kologischen Potenzials mafRgebend ist die jeweils schlechteste
Bewertung einer der biologischen Qualitditskomponenten. Bei der Bewertung der biologischen Quali-
tatskomponenten werden die (unterstiitzenden) hydromorphologischen Qualitditskomponenten sowie
die physikalisch-chemischen Qualitatskomponenten unterstiitzend herangezogen. Die Bewertung des
chemischen Zustands erfolgt nach den Umweltqualitdétsnormen der Anl. 8 OGewV.

In einem ersten Prufschritt werden die moglichen Wirkfaktoren des Vorhabens zu den Qualitdtskompo-
nenten fur den 6kologischen und chemischen Zustand der OWK in Beziehung gesetzt (vgl. Klammer-
dokument Unterlage 11.1, Abbildung 1, Kap. 3.2.1 ), um herauszuarbeiten, welche der Wirkfaktoren
eine tatsachliche Wirkung auf OWK entfalten kénnen (Tabelle 7, Verschlechterungsverbot). In einem
nachsten Schritt wird fur die potenziell nachteiligen Wirkungen entlang der Trasse geprift, ob solche
Wirkungen im ndheren Umfeld von gequerten OWK auftreten. Wenn ja, erfolgt dann eine standortbezo-
gene Untersuchung und Bewertung der tatsachlichen Auswirkungen (Kap. 3.2.2).

Zur Vorprufung des Verbesserungsgebots wird gepriift, ob das Vorhaben mit seinen Wirkfaktoren die
Umsetzung bzw. die Wirkung von Verbesserungsmafinahmen be- oder verhindern kann. Die laut Aus-
fuhrungen des MalRnahmenprogramms innerhalb des Korridors der Freileitungstrasse bzw. im Bereich
von Baueinrichtungsflachen und bauzeitlichen Zuwegungen liegenden relevanten Malinahmen sind in
Tabelle 3 dargestellt. Im Falle einer mdglichen raumlichen Betroffenheit von Malinahmen werden in die
Prifung der méglichen Wirkfaktoren des Vorhabens die geplanten MalRnahmen einbezogen.

Wie aus den chemisch-physikalischen Qualitatskomponenten, teilweise in Verbindung mit den MaRRnah-
men zur Verbesserung des Zustands der OWK, hervor geht, ist die anthropogene Belastung der Was-
serkorper mit den Nahrstoffen Stickstoff und Phosphor und deren Reduzierung auf ein naturnaheres
Mal3 ein zentraler Bestandteil des MalRhahmenprogramms zur Erreichung der Ziele der WRRL (vgl.
Tabelle 6, LAWA-Code 1 bis 30). Vom Vorhaben werden Stickstoff und Phosphor nicht in irgendeiner
Weise emittiert oder anderweitig in ihrem Vorkommen beeinflusst. Daher wird dieser Aspekt in der wei-
teren Betrachtung nicht weiterverfolgt.
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Tabelle 7: Wirkfaktoren des Vorhabens und ihre Relevanz fiir das Verschlechterungsverbot
und das Zielerreichungsgebot betroffener Oberflichengewésser

Wirkfaktoren Okologisches Potenzial / Okologischer Zustand

Unterstiitzende Qualitdtskomponenten

55 | . = T
- . s
D-g_ _;‘rs @®© < é g
NS = c - = . N
: SE|Ei| § | 5| & |58 &2 | 2
S Bezeichnung S% | 3, 3 = S | 2o 3 @
5 58 | 52| < S| 2|82 @ £
= = = : < = O > [«7)
Te= | HE 0 = o | 2o¢g = <
a8 | =2 @ = = S0 =
‘S O o o = )
= e ® O o A @)
o2 N 5 =
o [ <
Flacheninanspruch- 0 0 2/3 0 0 0 0 0
nahme (WF1)
E (T\;\?IL‘Z")W""“"Q 0 0 1/3 0 0 0 0 0
=
o
3 Stoffliche Immissio
= offli issio-
D | nen (WF3) 2 2 0 0 0 2 2 1
Veranderung von
Gewassern (WF4) 0 0 0 213 213 0 0 0
anlagebedingter
‘é Flachenverlust, an-
g IagdebedingtedVer-
2 | anderungen des
& | Hochwasserabflus- 0 0 0 0 0 0 0 0
8 | ses und von Hoch-
£ | wasserriickhalterau
men (WF 6)
- Veranderung von
© | Flachenim Lei-
5 | tungsschutzbereich 0 0 0 0 1 0 0 0
2 | (WF9)
%]
o]
9
D . .
Stoffliche Immissio-
o}
nen (WF11) 2 2 0 0 0 2 2 1
Bewertungsstufen
0 keine Wirkbeziehung zu der Qualitdtskomponente mdglich
1 geringe Wirkbeziehungen ohne Einfluss auf den dauerhaften Zustand der Qualitdtskomponente
(verbal-argumentative Herleitung der Einstufung)
2 Wirkbeziehung fuhrt zu keinem negativen Einfluss auf die Qualitdtskomponente (verbal-argumenta-

tive Herleitung der Einstufung)
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3 ernstliche Wirkbeziehung auf die Qualitdétskomponente nicht grundsétzlich auszuschlielen (zweiter
Prifschritt)

Im Folgenden wird die Bewertung einzelner vorhabenbedingter Auswirkungen auf die Qualitditskompo-
nenten fur Oberflachenwasserkérper verbal-argumentativ erlautert. Dabei wird darauf eingegangen, ob
ernstliche (i. S. v. bewertungsrelevante) Wirkbeziehungen entstehen, die den Zustand von OWK negativ
beeinflussen kdnnen oder ob derartige Wirkbeziehungen generell ausgeschlossen werden kdnnen. Die
Herleitung erfolgt gegliedert nach der Wirkungsursache fur die einzelnen Wirkfaktoren und behandelt
die moglichen Auswirkungen auf die Qualitditskomponenten und UQN.

3.2.1.1 Baubedingte Flacheninanspruchnahme (WF1)

Fur die Anlage temporéarer Zufahrtswege, die zeitweise Lagerung von Baumaterial und Gerat sowie das
Ausheben der Baugruben werden Flachen mit einem Bodenverdichtungsschutz ausgelegt, der je nach
Material einer befristeten Teilversiegelung oder Vollversiegelung gleichkommt. Dies erfolgt, mit einigen
Ausnahmen (s. Anhang 4 (Unterlage 11.2.4)), jeweils aulB3erhalb des Gewasserrandstreifens bzw. au-
Rerhalb der Uferbereiche / Béschungen sowie gewasserbegleitenden Gehdlze. Zudem werden Malk-
nahmen zur Vermeidung des Eintrags wassergeféhrdender Stoffe ergriffen (siehe Unterlage 9, LBP,
MaRnahmen V5). Damit hat die baubedingte Flacheninanspruchnahme keinen Einfluss auf die 6kologi-
schen Qualitatskomponenten des Oberflachengewassers. Die Wirkung auf die unterstiitzende Quali-
tatskomponente Wasserhaushalt besteht darin, dass auf versiegelten Flachen in geringem Umfang und
zeitlich befristet keine direkte Versickerung von Niederschlagswasser stattfindet. Da das Niederschlags-
wasser aber nicht gefasst und abgefiihrt wird, sondern seitlich ablauft und auf benachbarten Flachen
versickert, steht das Sickerwasser insgesamt dennoch als Beitrag zum Zwischenabfluss im Wasser-
haushalt des Gewassers zur Verfiigung. Damit ist durch die zeitlich begrenzte (Teil-)Versiegelung keine
Auswirkung auf den Wasserhaushalt jeweiligen OWK zu erwarten. Der Wasserhaushalt des Gewassers
wird nicht beeintrachtigt.

Nachfolgend werden die bauzeitlichen Flacheninanspruchnahmen fir OWK aufgefihrt:

Der Bollenbruchgraben (ZALA-1000) (s. Anlage 3, Seite 4) befindet sich sudlich des Bestandsmastes
M139A. Die Arbeitsflache zum Mastriickbau grenzt direkt an den Gewasserrandstreifen des Bollen-
bruchgrabens an, befindet sich jedoch vollstandig auBerhalb des Gewasserschutzstreifens. n-diesem

he in-Anso h-und-wird-so aestellt d h hier keine Beeintriachtiounaen any en-sind

Die Zuwegungen zu dem rickzubauenden Maststandort M139A sowiezum-Neubaumast-M48 quert den
OWK (ber einen bestehenden Wirtschaftsweg mit Durchlass. Zwischen den Neubaumasten M48 und
M49 wird der OWK lediglich Uberspannt. Eine Beeintrachtigung des OWK durch temporare Zuwegun-
gen und Arbeitsflachen und-Proviserien-ist ausgeschlossen.

Der Golmer Mihlbach wird im Bereich des Brohmer Stausees gequert (s. Anlage 3, Seite 6). Be-
standsmast M116 befindet sich innerhalb des Gewdasserschutzstreifens des OWK, einer Bdschung mit
standorttypischer gewasserbegleitender Vegetation. Die Arbeitsflache fiir den Mastriickbau befindet
sich unmittelbar um das Mastfundament mit einer Gréf3e von ca. 15 x 15m. Eine Beeintrachtigung des
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OWK kann nicht vollstdndig ausgeschlossen werden, es erfolgt eine standortgebundene Vorprifung der
Auswirkungen dieses Wirkfaktors auf den OWK in Kapitel 3.3.1.

Der Ratteybach (s. Anlage 3, Seite 7) wird durch die Zuwegung zum Neubaumast M313 gequert. Der
Ratteybach ist in diesem Bereich, die sich innerhalb eines Intensivackers befindet, verrohrt. Eine Be-
eintrachtigung durch temporare Zuwegungen ist ausgeschlossen.

Der Graben aus Schdnhausen (s. Anlage 3, Seiten 8 — 10) wird durch die Zuwegungen zwischen
Maststandort M317 und dem Trommel- und Windenplatz gequert. Die Zuwegungen verlaufen in Umge-
hung des offenen FlieRgewasserabschnittes und queren den OWK in verrohrten Abschnitten innerhalb
eines Intensivackers. Eine Beeintrachtigung durch temporare Zuwegungen ist ausgeschlossen.

Der Kleppelshagener Graben (UECK-2100) (s. Anlage 3, Seiten 11 - 12) befindet sich im Bereich der
Arbeitsflache und Zuwegung fiir den Riickbau des Bestandsmastes M065A.2 Der OWK ist in diesem
Abschnitt verrohrt. Die Verrohrung verlauft ca. 30 m westlich der fur den Rickbau des Fundamentes
notwendigen Baugrube. Eine Beeintrachtigung durch die Zuwegung, die Arbeitsflache oder die Bau-
grube ist ausgeschlossen. Der Riickbau bzw. Teilrlickbau der Verrohrung stidlich Demenzsee und Her-
stellung eines offenen naturnahen Gewasserlaufes (M09, s. Tabelle 3) ist flr den Zeitraum nach 2027
bis 2033 geplant. Die MaRnahme kann nach Inbetriebnahme der Freileitung (geplant Q2 / 2028) frist-
gerecht umgesetzt werden.

Der Goldbach (UECK-1900) (s. Anlage 3, Seite 13) quert die Arbeitsflache fur den Ruckbau des Be-
standsmastes MO81A. Die Arbeitsflache befindet sich im Bereich des verrohrten Abschnitts / Durchlas-
ses unter einem Wirtschaftsweg. Das Fundament des Mastes wird nicht riickgebaut, eine Baugrube als
potenzieller Wirkfaktor entféllt. Eine Beeintrachtigung durch die temporére Arbeitsflache fir den Mast-
rickbau ist ausgeschlossen.

Die Herstellung der 6kologischen Durchgangigkeit des Durchlasses mit Stau ist nach 2027 bis 2033
geplant (M22, s. Tabelle 3). Die MaBhahme kann nach Inbetriebnahme der Freileitung (geplant Q2 /
2028) fristgerecht umgesetzt werden.

Der Graben aus GrolR Luckow (UECK-2150) (s. Anlage 3, Seite 14) wird durch eine Zuwegung zur
Arbeitsflache zum Riickbau des Bestandsmasten M58A und zur Arbeitsflache des Neubaumasten M342
gequert. Im Querungsbereich ist der OWK innerhalb einer landwirtschaftlichen Nutzflache verrohrt. Eine
Beeintrachtigung durch temporare Zuwegungen ist ausgeschlossen. Der Rickbau der Verrohrung im
Querungsbereich und die Herstellung eines offenen naturnahen Gewasserlaufs ist fir den Zeitraum
nach 2027 bis 2033 geplant (M07, s. Tabelle 3). Die MaBhahme kann nach Inbetriebnahme der Freilei-
tung (geplant Q2 / 2028) fristgerecht umgesetzt werden.

Die Beeke (UECK-1800) (s. Anlage 3, Seite 15) befindet sich im Bereich einer zwischen Leitungskreu-
zung der Bestandsleitung und einer 20-kV-Freileitung der E.Dis. In diesem Bereich ist auch die Kreu-
zung der Bestandsleitung durch den Ersatzneubau geplant. Zum Schutz der Bestandsleitung und der
Niederfrequenzleitung missen Schutzgeruste errichtet werden. AuRerdem wird die Stromversorgung
im Querungsbereich der Bestandstrasse mittels Baueinsatzkabel oder durch ein trassenachsenidenti-
sches Freileitungsprovisorium sichergestellt. Die Zuwegungen zu den riickzubauenden Maststandorten
MO46A, M047A sowie den Neubaumasten M354 und M355 umgehen den OWK aul3erhalb des Gewas-
serschutzstreifens. Ebenso ist das Verlegen des Baueinsatzkabels in Umgehung des OWK aul3erhalb
des Gewasserschutzstreifens geplant. Durch das Freileitungsprovisorium wird der OWK Uberspannt.
Die Schutzgeriiste werden in der Querung des OWK mit Toren versehen, die den OWK vollstandig

2 Der Klepelshagener Graben: an Riickbaumast Mast M65A befindet sich das FlieBgewasser innerhalb
des Landes Brandenburg.
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Uberbriicken. Die Abspannung der Schutzgeriste erfolgt auRerhalb des OWK und Gewasserschutz-
streifens. Eine Beeintrachtigung des OWK durch temporare Zuwegungen, Provisorien und Schutzge-
riste ist ausgeschlossen.

Der Mihlbach (UECK-1100) (s. Anlage 3, Seite 16) wird durch einen als Zuwegung genutzten Wirt-
schaftsweg zu Bestandsmast M024A und Neubaumast M375 gequert. Der Durchlass des OWK im Be-
reich der Zuwegung wird optimiert / durch einen Ersatzneubau ersetzt (M03, s. Tabelle 3). Die
MaRnahme ist fur den Zeitraum nach 2027 bis 2033 geplant und kann nach Inbetriebnahme der Freilei-
tung (geplant Q2 / 2028) fristgerecht umgesetzt werden. Die Zuwegung zu den Masten M376, M377,
M23A und M22A quert ein Nebengewasser, dass in den Mihlbach mindet. Eine standortgebundene
Vorprufung der Wirkungen wird in Kap. 3.3.3 durchgeflhrt.

Die Zuwegung zu Bestandsmast M0O51A und Neubaumast M383 verlauft auf einer Lange von ca. 300 m
entlang des Papenbaches (UECK-1300) (s. Anlage 3, Seite 18). Fir diesen Bereich ist im Zeitraum
von 2027 bis 2033 die Ausweisung von Gewasserrandstreifen beidseitig mit punktueller Initialbepflan-
zung standorttypischer Gehdlze geplant (M16, s. Tabelle 3). Die Malinahme kann fristgerecht nach
Inbetriebnahme der Freileitung (geplant Q2 / 2028) umgesetzt werden. Der Papenbach befindet sich im
Abspannbereich der Schutzgeriiste zur Querung der L231. Eine Beeintrachtigung durch die punktuelle
Abspannung ist ausgeschlossen. Der Ersatzneubau bzw. die Verkiirzung des Stralendurchlasses L231
ndrdlich Friedeberge (M10) sowie die Herstellung der 6kologischen Durchgéngigkeit am Stau am Stra-
Bendurchlass L231 und der Umbau /Riickbau des Staus (M11), die fir den Zeitraum 2027 — 2033 ge-
plant sind und sich ebenfalls im Abspannbereich der Schutzgerlste befinden, kénnen fristgerecht nach
Inbetriebnahme der Freileitung umgesetzt werden.

Provisorien sind temporare Freileitungen. Flacheninanspruchnahme tritt temporar an Zuwegungen und
Mastaufstellflachen auf. Provisorien sind als Flachen mit temporéarer Flacheninanspruchnahme darge-
stellt (Unterlage 9.2, LBP, Anlage 2 Bestands- und Konfliktplan). Innerhalb dieser Flachen werden Ge-
wasser als Ausschlussflachen fur Zuwegungsbau und fur Mastaufstellflachen (Unterlage 9.2, LBP M-V,
Anlage 1, MalRnahme V3) festgelegt. Die Gewasser werden lediglich temporéar Uberspannt. Durch eine
okologische Uberwachung (Unterlage 9.2, LBP M-V, Anlage 1, MaRnahme V1) wahrend der Planung
und des Aufstellens der Provisorien sind Beeintrachtigungen der Gewasser ausgeschlossen. Bie Der

OWK Belenbruchgraben{ZALA-1000)-und Beeke (UECK-1800) werden temporér durch Freileitungs-

provisorien gequert.

3.2.1.2 Baubedingte Trennwirkung (WF2)

Temporéare und dauerhafte Verrohrungen von Gewassern sind nicht vorgesehen. Fir Zuwegungen
zu den Mastbaustellen werden vorhandene Gewasseriiberfahrten sowie bereits verrohrte Abschnitte
von Gewassern genutzt.

Eine Ausnahme bildet eine Querung eines Zuflusses des Miihlbaches (UECK-1100). Das FlieRgewas-
ser 0:968.73619 wird durch eine Zuwegung zu den Neubau-Masten M376 und M377 sowie zu den
Ruckbau-Masten M023A und M022A gequert (s. Unterlage 9.2. Anlage 2, Blatt 59). Im Querungsbereich
wird das FG temporar verrohrt. Die bauzeitlichen Auswirkungen werden in Kap. 3.3.3 gepruft.

Montageflachen befinden sich i.d.R. auBerhalb der Gewé&sserrandstreifen und greifen nicht in Ufer-
bereiche / Boschungen sowie gewasserbegleitende Gehdlze ein. Zudem werden Malinahmen zur Ver-
meidung von Bodenverdichtung sowie Eintrag wassergeféahrdender Stoffe ergriffen (siehe Unterlage
9.2, LBP M-V, Anlage 1, MalRnahmen V4, V5).
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Durch die Arbeitsflachen fur den Riickbau des Mastes M116A und die Zuwegungen zu den Masten M66
und M116A im Bdschungsbereich des Golmer Muhlbachs (ZALA-3800) ergeben sich keine Trennwir-
kungen, da sie das FlieRgewasser nicht queren.

Die Arbeitsflache fir den Rickbau des Mastes M81A (iberlagert den Goldbach (UECK-1900). Der
Goldbach ist im Bereich der Arbeitsflache verrohrt und wird durch einen Wirtschaftsweg gequert. Eine
bauzeitliche Trennwirkung ist somit ausgeschlossen. An dieser Querung am Auslass des Kienbruchs
ist die Herstellung der 6kologischen Durchgéngigkeit des Durchlasses mit Stau bis 2033 (M22, s. Ta-
belle 3) geplant. Durch den Mastriickbau ergeben sich keine Beeintrachtigungen bei der MafRRnah-
menumsetzung.

Der Vorseilzug erfolgt mittels Schlepper, Quad, Pferd, Drohne oder zu Ful3, dafiir werden kleinere
FlieRgewasser beidseitig angefahren / angelaufen und das Vorseil tbergeben. Der Einbau einer Que-
rung / Uberfahrt ist dafiir nicht erforderlich.

Schutzgeriuste werden in der Regel au3erhalb von FlieRgewassern errichtet. Falls sich die Querung
von FlieBgewassern durch Schutzgertiste nicht vermeiden lasst, werden sie mit tordhnlichen Ausspa-
rungen im Querungsbereich errichtet. Abspannungen fur Schutzgeruste erfolgen grundsatzlich aul3er-
halb von Gewaéssern. Eine Beeintrachtigung von FlieBgewdassern durch Schutzgeriiste ist daher
ausgeschlossen.

3.2.1.3 Baubedingte stoffliche Immissionen (WF3)

Mogliche stoffliche Immissionen bestehen in der Bauphase durch geringfligigen Abrieb von Baufahr-
zeugen und Maschinen sowie partikularen Niederschlag aus ihren Abgasen. Fur Stral3en liegt der
Schwellenwert fir einen relevanten Umfang an Verunreinigungen bei DTV >2.000 Kfz (FGSV 2005).
Die DTV-Zahlen beziehen sich auf 24 h. Wird der Baustellenbetrieb mit 8 h/d angesetzt, entspricht diese
Relevanzschwelle 4 Fahrzeugbewegungen pro Minute — permanent ber 8 h (= 1.920 Fahrzeugbewe-
gungen pro Arbeitstag). Der reale Baustellenverkehr verlauft jedoch diskontinuierlich und mit geringen
Fahrgeschwindigkeiten und Fahrstrecken, Giberwiegend mit PKW oder Kleintransportern und unterge-
ordnet mit LKW. Einzelne Tage oder nur Stunden mit hoherer Aktivitat (z.B. Ausheben der Baugrube
fur Mastfundament, Anlieferung von Beton oder Gittermasten) wechseln mit langeren Standzeiten von
Baumaschinen oder dem vereinzelten An- oder Abtransport von Material, wobei fiir Gittermast und Fun-
dament jeweils keine groRen Baumassen tagelang zu bewegen sind. Bezogen auf eine mittlere Bauzeit
von ca. 40 Arbeitstagen pro Maststandort wird mit durchschnittlich ca. 16 Fahrbewegungen je Tag ge-
rechnet (vgl. Klammerdokument, Kap. 3.2.1). Der Betrieb weniger Kraftfahrzeuge und Baumaschinen
stellt also eine mogliche stoffliche Immission in sehr geringem Umfang dar, die jedoch weit unter der
Relevanzschwelle fiir Immissionen durch Kfz im Uberlandverkehr liegt. Somit ist eine Beeintrachtigung
von OWK durch stoffliche Immissionen des Baustellenverkehrs sicher auszuschlieRen.

Fir die Lagerung von Stoffen schreibt § 48 Abs. 2 WHG vor, dass sie nur so gelagert werden, ,dass
eine nachteilige Verdnderung der Grundwasserbeschaffenheit nicht zu besorgen ist.“ Bei Einhaltung
der gesetzlichen Anforderungen ist eine mittelbare Beeintrachtigung des chemischen Zustands des
OWK auf dem Umweg Uber das Grundwasser nicht zu erwarten.

Fur Bodenarbeiten und Bodenaushub ist unter Bedingungen anhaltend trockener Witterung eine Stau-
bentwicklung mdglich, die &hnlich wie bei Winderosion von Ackerflachen bis in Oberflachengewéasser
verdriftet werden kann. Allerdings ist diese Art Staubeintrag sowohl vom raumlichen Umfang als auch
zeitlich stark beschrankt, so dass ein nachteiliger Einfluss auf Oberflichengewésser ausgeschlossen
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werden kann. Soweit BaustraBen Uber landwirtschaftliche Nutzflachen gefuhrt werden, wird ein Ver-
dichtungsschutz ausgelegt, der nebenbei auch eine mdgliche Staubentwicklung bei Fahrzeugbewegun-
gen stark reduziert.

Bodenaushub mit méglichen Bodenbelastungen durch alte Farbanstriche um Maststandorte der Riick-
bautrasse werden beim Rickbau der Fundamente als Vermeidungsmafnahme nicht gewassernah zwi-
schengelagert (siehe LBP M-V, Unterlage 9.2, Anlage 1. MalRnahme V4), sodass ein Eintrag in
Oberflachengewasser durch Erosion bei Starkniederschlagen verhindert wird. Um beim Ruckbau den
Eintrag ggf. abplatzender Teile des Farbanstrichs der Masten in Gewésser zu vermeiden, ist das Aus-
legen von Planen fir die Zwischenlagerung der Mastteile vorgesehen (siehe LBP M-V, Unterlage 9.2,
Anlage 1: Malinahme V4).

Eine Beeintrachtigung von Gewassern durch baubedingte stoffliche Immissionen (WF3) ist auszuschlie-
Ren.

3.2.1.4 Baubedingte Verdnderungen von Gewéassern (WF4)

Bei der technischen Planung wurde darauf geachtet, bestehende Gewdasser und ihre Randstreifen mog-
lichst von Baustraf3en und Baustellenflachen auszunehmen und fur die Wegefiihrung vorhandene Um-
fahrungen oder bestehende Uberfahrten tiber Gewasser zu nutzen (siehe Unterlage 9.2, LBP M-V,
Anlage 1: MalRnahme V6). In diesen Fallen kommt es nicht zu Gewdasserveranderungen (s. a. Klam-
merdokument, Unterlage 11.1, Kap 2.2.2).

Im Folgenden werden die OWK dargestellt, an denen Baustral3en oder Baustellenflachen in Gewéasser-
querungen oder im Randstreifen des Gewassers geplant sind (s. Anlagen 3 und 4).

Im Gewasserschutzstreifen des Golmer Mihlbachs (ZALA-3800) befindet sich der Rickbaumast
M116A. Die Zuwegung zur Arbeitsflache und die Arbeitsflache flr den Rickbau des Mastes befinden
sich teilweise im Gewdasserschutzstreifen. Die Auswirkungen werden in Kap. 3.3.1 geprift.

Der Goldbach (UECK-1900) wird aus dem Kienbruch, einem Moor, gespeist. Die Rickbaumasten
M82A und M83A befinden sich innerhalb der Moorflache. Die Arbeitsflachen fir den Mastriickbau und
die Zuwegungen zu den Arbeitsflachen befinden sich ebenfalls innerhalb der Moorflache. Potenziell
kann sich der Zuwegungsbau sowohl auf die Wasserabflussmenge als auch die physikalisch-chemi-
schen Qualitatskomponenten des FlieRgewassers auswirken. Potenzielle Wirkbeziehungen zwischen
dem Wegebebau und dem OWK sind zu prufen. Die Arbeitsflache von Ruckbaumast M81A befindet
sich innerhalb des Gewasserschutzstreifens, jedoch auf einem bestehenden Wirtschaftsweg. Die Aus-
wirkungen werden in Kap. 0 gepruft.

Am See bei Schwarzensee wird der Gewasserschutzstreifen durch eine Zuwegung zu den Riickbaum-
asten M81A — M78A randlich gequert. Die Zuwegung verlauft auf einem Wirtschaftsweg, zum Schutz
des Bodens und Gewassers werden Schutzmatten ausgelegt und nach Bauende wieder zuriickgebaut.
Das Standgewasser ist abflusslos. Eine Wirkung auf einen OWK ist ausgeschlossen.

Beim Anlegen von Baugruben fiur Fundamente an grundwassernahen Standorten ist unter Um-
stdnden eine Wasserhaltung zur Ableitung oberflichennahen Grundwassers erforderlich. Die Bau-
grunduntersuchung (Unterlage 6.1 und 6.2, jeweils Kap. 5) stellt fest, dass sich teilweise der
Grundwasserspiegel und die ggf. grundwasserfuhrenden Schichten im Bereich der Griindungstiefe ei-
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ner Flachgrindung befinden. In Abhéngigkeit von der geplanten Grindungart und den damit verbunde-
nen notwendigen Aushubtiefen werden an betroffenen Maststandorten voraussichtlich bauzeitliche
WasserhaltungsmaRnahmen erforderlich. Angaben zu voraussichtlichen Wassermengen an den Mast-
standorten mit einer moglichen bauzeitlichen Wasserhaltung liegen nicht vor. Da die Wasserhaltungs-
mafnahmen auf maximal zwei Wochen begrenzt sind, sind sie voraussichtlich sehr gering. Angaben zu
Einleitung oder Versickerung waren in der BGVU nicht mdglich. Sehr geringe Wassermengen einer
mdglichen Bauwasserhaltung sind an Maststandorten mit Tiefgrindungen (Pfahlgrindungen) zu erwar-
ten.

Nach Durchfihrung der Baugrunduntersuchung werden Griindungsarten fiir die Maststandorte festge-
legt und ein Wasserhaltungskonzept erarbeitet.

Fur das Worst-Case-Szenario der Beeintrachtigung von OWK gelten folgende Kriterien am Maststand-
ort, die beide erfillt sein mussen:

e Flachgrindung, d.h. potenzielle Bauwasserhaltung und

e Maststandort in der Nahe eines OWK mit potenzieller Einleitung des gehobenen Bauwassers (an-
sonsten Versickerung des gehobenen Bauwassers in der ndheren Umgebung).

Tiefengrindungen kommen voraussichtlich in den Niederungsbereichen mit glazifluvialen und glazilim-
nischen Sanden und Niedermooren (Neubaumasten M41, M42, M52, M53, M54 sowie M371 — M383)
zum Einsatz. Damit ist eine Einleitung von gréReren Wassermengen in die jeweils nahe gelegenen
OWK ausgeschlossen (M41, M42 — Landgraben, ZALA-1400; M52 — M54 — Zuflisse zu Walkmhlen-
graben, ZALA-0900; M371 — M383 — Muhlbach, UECK-1100 mit Zuflissen, Uecker, UECK-0300 mit
Zuflissen und Papenbach, UECK-1300 mit Zuflissen). Es bestehen keine Wirkbeziehungen zu OWK
aufgrund von Wassereinleitungen.

Sofern eine Einleitung in Oberflachengewasser an Maststandorten mit offener Wasserhaltung erforder-
lich wird, sind die befristet genutzten Einleitstellen gegen Ausspilungen zu sichern, bei einer erhéhten
Tribung bzw. Stofffracht des Wassers aus der Grundwasserhaltung ist ein Absetzbecken oder eine
Filteranlage zwischenzuschalten. Die im LBP verankerte MaRnahme ist zeitlich begrenzt und reversibel
(siehe LBP M-V, Unterlage 9.2, Anlage 1: MaBhahme V6). Vom einzuleitenden Wasser, welches dem
oberflachennahen Grundwasser entzogen wird, kann angenommen werden, dass es vom Chemismus
her im Wesentlichen dem ebenfalls oberflachennahen Zwischenabfluss bzw. dem lokalen Basisabfluss
ahnelt, der nach der Bodenpassage das Gewasser auf natirlichem Wege erreicht und der hauptséchlich
von den geologischen Ausgangsbedingungen und der anthropogenen Bodennutzung — einschlief3lich
geogener oder anthropogener Belastungen — abhangt. Je nach wechselnder Geologie und Bodennut-
zung kann sich auch der Chemismus des Stmpfungswassers lokal &ndern, entspricht aber den jeweili-
gen odrtlichen Bedingungen, die auch sonst auf das Grund- und Oberflichenwasser einwirken
(NIERNER 2020, SCHONBORN & RISSE-BUHL 2013). Eine zeitweise Erhéhung des Abflusses kleiner
FlieRgewasser fur einige Wochen liegt im Schwankungsbereich von Witterung und jahreszeitlichen Ver-
anderungen. Es kommt nur zu zeitlich begrenzten/ geringen Wirkbeziehungen ohne Auswirkungen auf
die Qualitdtskomponenten und UQN.

Im unmittelbaren Umfeld der Neubau-Maststandorte liegen im Bereich der Baustellenflachen und
BaustraBen an den Neubaumasten M41, M42, M52, M53, M54 sowie M371 — M383 wasserabhangige
Landdkosysteme (Biotopgruppen der Moore, Simpfe, Landrohrichte). Fur die genannten Masten ist
eine Tiefengriindung (Pfahlgrindung) vorgesehen. Veranderungen des Standortwasserhaushaltes sind
zeitlich und raumlich eng begrenzt und liegen innerhalb des naturlichen Schwankungsbereiches fir die
Okosysteme. Durch die Vor-Ort-Begehung der tkologischen Bauiiberwachung (siehe Unterlage 9.2,
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LBP M-V, Anlage 1: MaBnahme V1) ist zu prifen, ob weitere Ma3nahmen zur Griindung und Bauaus-
fuhrung notwendig werden. Es kommt nur zu zeitlich begrenzten / geringen Wirkbeziehungen ohne Aus-
wirkungen auf die Qualitditskomponenten oder UQN.

3.2.1.5 Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme und Veranderungen des Hochwasserabflus-
ses und von Hochwasserrickhalterdumen (WF6)

Generell kdnnen alle Fundamentarten zum Einsatz kommen, wie sie gegenwartig im Leitungsbau an-
gewandt werden, wie Stufenfundamente, Bohrfundamente und Block- / Plattenfundamente aus Liefer-
beton (vgl. Klammerdokument 10.1, Kapitel 3.1.1). Die Fundamentkappen werden bis mindestens 0,3 m
Uber Erdoberkante (EOK) gefuhrt. Bei den Plattenfundamenten wird eine Baugrube mit einer Tiefe von
ca. 2,5 m ausgehoben, wobei die Aushubtiefe abhangig vom Baugrund ist. Die unterirdischen Mal3e
eines Plattenfundaments betragen zwischen 16 x 16 m (Tragmaste) bis 20 x 20 m (Abspannmaste).

In der Baugrundvoruntersuchung (Unterlage 6) wird tGberwiegend Tiefgriindung vorgeschlagen. Welche
Fundamente konkret zum Einsatz kommen, ergibt sich erst aus den Baugrunduntersuchungen, deren
Ergebnisse derzeit nicht vorliegen. Fur die einzelnen Maststandorte, die in der Nahe von Oberflachen-
gewassern liegen, wird der Gewasserrandstreifen von mind. 5 m Breite eingehalten. Die am néchsten
zu einem Gewasser befindlichen Maststandorte sind der Neubaumast M381 in ca. 30 m Entfernung zu
Nebengewasser (0:968.74015) und Neubaumast M378 in ca. 30 m zu Nebengewasser (0:968.74018).
Die Uberwiegende Zahl der Maststandorte ist so weit von Gewassern entfernt, dass jeglicher Einfluss
auf Oberflaichengewaésser durch eine Flacheninanspruchnahme durch Maststandorte von vornherein
ausgeschlossen werden kann. Ein direkter Einfluss auf das Gewdasser und damit auf den OWK kann
aber auch fir diese Maststandorte und erst recht fur alle weiter entfernten ausgeschlossen werden. Eine
indirekte Wirkbeziehung besteht tiber die Wirkung von Versiegelung auf den Grundwasserpfad, der tiber
den Zwischenabfluss den Wasserhaushalt des benachbarten Oberflachengewdassers stitzt. Das Nie-
derschlagswasser, das Uber der Fundamentflache anfallt, flie3t seitlich ab. Es kommt lediglich zu einer
kleinrdumigen Verlagerung des Zwischenabflusses und der Wasserhaushalt der benachbarten OWK
bleibt unverandert.

Aufgrund des ausreichenden Abstandes der Maststandorte von Gewassern mit Maf3nahmenplanungen
ist die Umsetzung von MalRBhahmen zur Gewéasserentwicklung méglich und wird durch die Maststand-
orte nicht beeintréachtigt.

Im Verlauf der Neubautrasse befinden sich keine Uberschwemmungs- oder Hochwasserrisikogebiete.
Eine Beeintrachtigung des Zielerreichungsgebots kann daher ausgeschlossen werden.

3.2.1.6 Bau-und betriebsbedingte Veranderung von Flachen im Leitungsschutzstreifen (WF9)

Fir den Leitungsschutzstreifen ist die einzige gewasserbezogene mogliche Auswirkung die Beschran-
kung der Aufwuchshghe fur uferbegleitende Gehdlze. Hier ist aus Sicherheitsgriinden ein Aufwuchs von
Gehdlzen in der Hohe begrenzt, um den nétigen Abstand zu den Leitungsseilen einzuhalten. Je nach
ortlicher Hohe der durchhé&ngenden Leitungsseile kann die Wuchshéhe auf ca. 8 m beschrankt sein.
Dies betrifft auch mogliche uferbegleitende Gehdlze, die als randlicher Teil der Gewdasserstruktur in eine
der unterstiitzenden Komponenten der 6kologischen Zustandsbewertung (Morphologie) einflieBen. Da
unter den genannten Bedingungen uferbegleitende Gehélze grundsatzlich bis zu mehreren Metern
Hohe mdglich sind, ist eine direkte Veranderung der Gewassermorphologie durch die Aufwuchshdhen-
beschrankung ausgeschlossen. Eine weitere gewasserbezogene Wirkung besteht in der Beschattung
der Wasserflache und im Laubwurf im Herbst. Durch die Kiirzung oder Enthahme von gewasserbeglei-
tenden Gehdlzen kann es zu einer starkeren Besonnung des Gewassers kommen, was wiederum zu
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héheren Temperaturen und geringerem Sauerstoffgehalt im Wasser fihren kann. Aufgrund der gerin-
gen Flachenbetroffenheit ist jedoch anzunehmen, dass es hierdurch nicht zu messbaren Veradnderun-
gen der Parameter Temperatur und O2-Gehalt im FlieBgewasser kommt. Da es durch die Reduktion
des Geholzbestandes eher zu geringerem Laubeintrag in die Gewasser kommt, ist hier der Anteil an
Biomasse im Gewasser mit Potenzial zur Sauerstoffzehrung potenziell geringer, sodass diese Auswir-
kung eher als positiv fur den Gewéasserzustand zu werten ist. Auch dieser Wirkzusammenhang ist je-
doch aufgrund seiner Geringfugigkeit hinsichtlich  potenzieller ~ Auswirkungen auf die
Qualitatskomponenten zu vernachlassigen.

Die Oberflachengewasser, die durch den Schutzstreifen der Freileitung gequert werden, sind in An-
lage 4 mit einer entsprechenden Bemerkung in der Spalte (Sonstiges / Bemerkungen) versehen.

Im Schutzstreifen zwischen den Masten M377 und M378 wird die Uecker (UECK-0300) Uiberspannt.
Fir die Uecker ist im Bereich der Uberspannung bis 2027 die Neugestaltung mit abschnittsweisen Struk-
turverbesserungen wie Bdschungsgestaltungen, Ersatzhabitatstrukturen und Gehdélzpflanzungen ge-
plant (M03). Aktuell sind ist die Ufervegetation der Uecker im Schutzstreifen gehélzfrei. Die Mal3hahme
wird durch die Uberspannung nicht beeintrachtigt.

Die zentralen Aspekte der 6kologischen Zustandsbewertung, die biologischen Qualitatskomponenten
innerhalb des Gewassers, sowie die unterstitzenden Qualitdtskomponenten werden durch den Wirk-
faktor insgesamt nicht beeintrachtigt. Der Leitungsschutzstreifen steht dem Erhalt des guten Zustands
eines Gewassers oder der Entwicklung dahin einschlief3lich seiner Ufer somit nicht entgegen.

3.2.1.7 Betriebsbedingte stoffliche Immission (WF11)

Durch regelmaRige, etwa jahrliche Wartungsarbeiten und vereinzelt erforderliche Reparaturen von
Schaden kommt es in geringem Umfang zum Verkehr von Kraftfahrzeugen und im Abstand von mehre-
ren Jahren zur Erneuerung der Anstriche an den Masten. In diesem Zusammenhang sind stoffliche
Eintrage in sehr geringem Umfang nicht auszuschlie3en. Die gehandhabten Stoffmengen von ggf. was-
sergefahrdenden Stoffen unterschreiten die Bagatellgrenzen von 0,22 m3 fir flissige wassergefahr-
dende Stoffe gem. AwSV. Bei Einhaltung der Regelwerke zum Umgang mit wassergeféhrdenden
Stoffen und unter Beachtung der Gewdasserrandstreifen sind keine Auswirkungen auf benachbarte
Oberflachengewasser zu erwarten. Gewasserrandstreifen besitzen gemal § 38 WHG eine Breite von
5m.

Die Kategorie dient hier hilfsweise als Maf3stab fir einen ausreichenden Abstand zum Gewasserufer.
Die WRRL und das WHG definieren keinen konkreten Wirkbereich au3erhalb der Uferlinien von Ober-
flachengewdassern. Fur das hier beschriebene Vorhaben werden 10 m Abstand zum Gewasserufer ein-
gehalten und somit Auswirkungen auf Oberflachengewasser sicher ausgeschlossen.

Geplante MaRnahmen zur Gewésserentwicklung werden durch die moglichen geringen stofflichen Im-
missionen nicht behindert oder beeintrachtigt, positive natirliche Prozesse der Gewasserentwicklung
sind nicht berthrt.

3.2.1.8 Fazit

In Tabelle 7 wurden mogliche Auswirkungen auf der Ebene der Wirkfaktoren abgeschichtet. In der Ta-
belle des Anhangs 4 wird der Aspekt der Wirkfaktoren noch einmal aus dem Blickwinkel der einzelnen
Gewasser betrachtet. Fir den gesamten Trassenverlauf der Freileitung sind in Anlage 4 die gequerten
Oberflachengewasser aufgefihrt und den aus der technischen Planung abgeleiteten realen Wirkfakto-
ren am konkreten Standort zugeordnet. Zur Verdeutlichung der raumlichen Betroffenheiten durch die
Wirkfaktoren sind Detailkarten der Querungsbereiche der OWK in Anlage 3 angefugt.
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Fir die kleinen, nicht separat berichtspflichtigen Nebengewéasser (unter 10 km? Einzugsgebiet) gilt als
Kriterium, ob mogliche Veranderungen in ihnen einen Einfluss auf das Hauptgewasser haben kdnnen.
In Anlage 4 sind nicht berichtspflichtige Standgewasser im Wirkbereich des Vorhabens mit aufgefuhrt.
Als Kriterium gilt ebenfalls, ob mdgliche Veranderungen in diesen einen Einfluss auf ein Hauptgewasser
haben kdnnen.

Aus Anlage 4 ergibt sich, dass folgende OWK im Rahmen einer standortbezogenen Vorprifung hin-
sichtlich potenziell nachteiliger Wirkungen auf die Qualitatskomponenten zu Uberprifen sind:

e OWK Golmer Mihlbach (ZALA-3800)

e OWK Goldbach (UECK-1900)

e ein Nebengewdsser (Graben) des OWK Miuhlbach (UECK-1100).

Die standortbezogenen Vorpriifungen erfolgen in Kapitel. 3.3.

Mdgliche Betroffenheiten geman Anlage 4 wirken ausschlief3lich lokal, eine kumulierende Wirkung in-
nerhalb von OWK oder dartiber hinaus kann ausgeschlossen werden.
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3.2.2 Priufung des Einflusses auf GWK auf Ebene der Wirkfaktoren

Die tatsachliche Beeinflussung von Grundwasserkdrpern ergibt sich aus den hydrogeologischen Bedin-
gungen am jeweiligen Maststandort (Grundwasserflurabstand, Uberdeckung des Grundwassers), dem
konkreten Baugeschehen im unmittelbaren Umfeld der Maststandorte, der Anlage der Freileitung und
den betriebsbedingten Aktivitaten zur Wartung und Reparatur sowie aus den Anforderungen der WRRL
und deren Umsetzung in den gesetzlichen Regelungen im Wasserrecht des Bundes (WHG, GrwV) und
des Landes Mecklenburg-Vorpommern (LWaG) und des Landes Brandenburg (BbgWG). Abzuprifen
sind hinsichtlich des Verschlechterungsverbots und des Zielerreichungsgebots (jeweils guter mengen-
mafiger und chemischer Zustand), der Trendumkehr fur ansteigende Schadstoffbelastungen sowie der
prevent-and-limit-Regel, die mdglichen Einflisse des Vorhabens auf die Menge des Grundwassers und
den chemischen Zustand.

In einer Vorprufung auf Ebene der Wirkfaktoren werden die moglichen Umweltauswirkungen des Vor-
habens zu den Bewertungskomponenten fir den mengenmafigen und chemischen Zustand der GWK
in Beziehung gesetzt (vgl. Klammerdokument, Unterlage 11.1, Abb. 1 in Kap. 3.2.1) um herauszuarbei-
ten, welche der Umweltauswirkungen eine tatsachliche Wirkung auf Grundwasserkdrper entfalten kon-
nen (Tabelle 8). In einem néachsten Schritt wird fir die potenziell nachteiligen Wirkungen entlang der
Trasse geprift, ob solche Wirkungen im nédheren Umfeld von Maststandorten und Baustellenflachen
auftreten. Fur diese erfolgt dann eine standortbezogene Untersuchung und Bewertung der tatséachlichen
Auswirkungen.

Tabelle 8: Vorhabenbezogene Auswirkungen und ihre Relevanz fiir das Verschlechterungs-
verbot prifrelevanter Grundwasserkérper

Wirkfaktoren

Chemischer Zustand MengenmaRiger Zustand
Ursache Bezeichnung
Flacheninanspruchnahme 0 2
(WF1)
Stoffliche Immissionen 2 0
Bau- (WF3)
bedingt
Veranderung der Bedingun-
gen grundwassernaher 5 1
Standorte / des Wasser-
haushaltes (WF5)
Anlage- Flacheninanspruchnahme 0 5
bedingt (WF6)
Betriebs- Stoffliche Immissionen durch
bedinat Unterhaltungs- / Reparatur- 2 0
9 mafinahmen (WF11)
Bewertungsstufen
0 keine Auswirkung auf die Qualitdtskomponente mdglich
1 geringfugige Auswirkung ohne Einfluss auf den Zustand der Qualitdtskomponente (verbal-argumen-
tative Herleitung der Einstufung)
2 Auswirkung hat keinen negativen Einfluss auf die Qualitatskomponente (verbal-argumentative Her-

leitung der Einstufung)
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3 ernstliche Wirkbeziehung auf die Qualitdtskomponente nicht grundséatzlich auszuschlieRen (zweiter
Prifschritt)

Im Folgenden wird die Bewertung einzelner vorhabenbedingter Auswirkungen auf die Qualitditskompo-
nenten fir Grundwasserkdrper verbal-argumentativ erlautert. Dabei wird darauf eingegangen, ob ernst-
liche (i. S. v. bewertungsrelevante) Wirkbeziehungen entstehen, die die Bewirtschaftungsziele negativ
beeinflussen kdnnen oder ob derartige Wirkbeziehungen generell ausgeschlossen werden kdnnen. Die
Herleitung erfolgt gegliedert nach der Wirkungsursache fiir die einzelnen Wirkfaktoren und behandelt
alle Auswirkungen auf die Qualitdtskomponenten.

3.2.2.1 Baubedingte Flacheninanspruchnahme (WF1)

Fur die Anlage temporarer Zufahrtswege, die zeitweise Lagerung von Baumaterial und Gerat sowie das
Ausheben der Baugruben werden Flachen mit einem Bodenverdichtungsschutz ausgelegt, der je nach
Material einer zeitlich befristeten Teilversiegelung bzw. Vollversiegelung gleichkommt. Dies hat auf den
chemischen Zustand des Grundwassers keinerlei Einfluss.

Die Wirkung auf den mengenmafiigen Zustand des Grundwassers besteht darin, dass auf Flachen in
geringem Umfang zeitlich befristet keine direkte Versickerung von Niederschlagswasser stattfindet. Da
das Niederschlagswasser aber nicht gefasst und abgefiihrt wird, sondern seitlich ablauft und auf be-
nachbarten Flachen versickert, ist keine Auswirkung auf den Grundwasserstand im Gebiet als Ganzes
zu erwarten. Der mengenmafige Zustand wird nicht beeintrachtigt.

3.2.2.2 Baubedingte stoffliche Immissionen (WF3)

Maogliche stoffliche Immissionen bestehen in der Bauphase durch geringfligigen Abrieb von Baufahr-
zeugen und Maschinen sowie partikularen Niederschlag aus ihren Abgasen. Fur Stral3en liegt der
Schwellenwert flr einen relevanten Umfang an Verunreinigungen bei DTV >2.000 Kfz (FGSV 2005).
Die DTV-Zahlen beziehen sich auf 24 h. Wird der Baustellenbetrieb mit 8 h /d angesetzt, entspricht
diese Relevanzschwelle 4 Fahrzeugbewegungen pro Minute — permanent Uber 8 h. Der reale Baustel-
lenverkehr verlauft jedoch diskontinuierlich und mit geringen Fahrgeschwindigkeiten und Fahrstrecken,
Uberwiegend mit PKW oder Kleintransportern und untergeordnet mit LKW. Einzelne Tage oder nur Stun-
den mit hoherer Aktivitat (z.B. Ausheben der Baugrube fur Mastfundament, Anlieferung von Beton oder
Gittermasten) wechseln mit langeren Standzeiten von Baumaschinen oder dem vereinzelten An- oder
Abtransport von Material, wobei fir Gittermast und Fundament jeweils keine groRen Baumassen tage-
lang zu bewegen sind. Bezogen auf eine mittlere Bauzeit von ca. 40 Arbeitstagen pro Maststandort wird
mit durchschnittlich ca. 16 Fahrbewegungen je Tag gerechnet (vgl. Klammerdokument, Unterlage 11.1,
Kap. 3.2.1). Der Betrieb weniger Kraftfahrzeuge und Baumaschinen stellt also eine mdgliche stoffliche
Immission in sehr geringem Umfang dar, die weit unter der Relevanzschwelle fir Immissionen durch
Kfz im Uberlandverkehr liegt. Eine Beeintrachtigung des Grundwassers {iber den Sickerwasserpfad ist
nicht zu erwarten.

Fur die Lagerung von Stoffen schreibt § 48 Abs. 2 WHG vor, dass sie nur so gelagert werden, ,dass
eine nachteilige Veranderung der Grundwasserbeschaffenheit nicht zu besorgen ist.“ Bei Einhaltung
der gesetzlichen Anforderungen ist eine Beeintrachtigung des chemischen Zustands des GWK nicht zu
erwarten.

Fur die Maststandorte der Bestandstrasse, die riickgebaut werden, ist eine oberflachennahe Belastung
des Bodens durch alte Farbreste nicht auszuschliel3en. Fur die fachgerechte Entsorgung oder die Pri-
fung auf Eignung zum Wiedereinbau werden Bodenuntersuchungen vorgenommen. Sollten Bodenbe-
lastungen festgestellt werden, wird beim Rickbau der Fundamente der belastete Boden entfernt und
mit unbelastetem Boden aufgefillt. Damit wird eine weitere Verlagerung méglicher Schadstoffe ins
Grundwasser sicher vermieden.
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3.2.2.3 Baubedingte Veranderungen des Wasserhaushalts (WF5)

Beim Anlegen von Baugruben fiir Neubau-Fundamente an grundwassernahen Standorten ist u.U. eine
Wasserhaltung erforderlich. Die Abschatzung der im unginstigen Fall zu hebenden Grundwassermen-
gen erfolgte in der Baugrundvoruntersuchung (Unterlage 6) nach Auswertung der 6ffentlich verfligbaren
geologischen und hydrogeologischen Daten tberschlagig. Der Riickbau der Bestandsfundamente er-
folgt in Abhé&ngigkeit von der Fundamentart und der Flachennutzung unterschiedlich tief von 1 m bis
1,50 m unter EOK. Bei folgenden Bestandsmasten wird nur bis in eine Tiefe von 1,0 m uEOK zurtick-
gebaut: 14-25, 28, 57, 82, 83, 133, 139, 145, 146. Eine Wasserhaltung kann sicher ausgeschlossen
werden. Gleichzeitig sichert die Verfullung der teilriickgebauten Fundamentflache eine nachfolgende
landschaftsangepasste Nutzung. Der Riickbau beginnt zeitlich versetzt nach dem Ende des Ersatzneu-
baus. Daher kénnen Neu- und Rickbau nicht rAumlich und zeitlich kumulativ auf die Grundwasser-
menge wirken.

In den Wasserkdorpersteckbriefen fur die GWK finden sich keine Angaben zur Menge und Leistungsfa-
higkeit der Grundwasservorkommen; der in den Steckbriefen angegebene mengenmaRige Zustand wird
aus den steigenden, fallenden oder stagnierenden Grundwasserstanden der Messstellen abgeleitet.
Um ein Mal3 fiir den Einfluss raumlich und zeitlich stark begrenzter, oberflachennaher Grundwasserent-
nahmen auf den mengenmaRigen Zustand der GWK zu finden, wird hier daher fiir die gesamte Trasse
auf das Verhéltnis der Entnahmemenge zur mittleren jahrlichen Grundwasserneubildung je Flachenein-
heit zuriickgegriffen. Uber die Flache, die nétig ist, um die Entnahmemenge aller Grundwasserhaltun-
gen an Maststandorten je GWK innerhalb eines Jahres auszugleichen, lasst sich die lokale Auswirkung
zum GWK insgesamt in Beziehung setzen und die mogliche Auswirkung auf den GWK abschéatzen.
Damit ergibt sich ein Mal fur die Bruttoentnahmemenge. Soweit das gehobene Grundwasser nicht di-
rekt in Vorflutgewasser eingeleitet, sondern in der Umgebung verrieselt wird, verringert sich die netto
entnommene Wassermenge um den Betrag der wieder versickerten Menge.

Im Kontrast dazu sind die wahrend der Bauphase erforderlichen Grundwasserhaltungen (sofern tber-
haupt erforderlich) zeitlich auf ein bis maximal zwei Wochen begrenzt und die dabei erfolgende Grund-
wasserabsenkung betrifft nur den unmittelbaren Umkreis der jeweiligen Baugrube, abziglich des (erst
spater bestimmbaren) Wasseranteils, der im Umkreis der Baugrube wieder zu Sickerwasser und anteilig
zu Grundwasser wird.

Fir das Worst-Case-Szenario der Beeintrachtigung von GWK werden folgende Kriterien angenommen,
die am Maststandort erfiillt sein missen:

e Flachgrindung potenziell mdglich, da potenzielle Bauwasserhaltung und Versickerung vor Ort und

e Bemessungswasserstand < = 3m u GOK, da potenzielle Bauwasserhaltung und Versickerung vor
Ort

Fir alle Maststandorte, fur die diese beiden Kriterien zutreffen, wurden potenzielle Wassermengen einer
zweiwdchigen Wasserhaltung (maximale Dauer der Bauwasserhaltung) berechnet (Datengrundlage
Grundwasserneubildung aus MV Hydrogeologie, www.umweltkarten.mv-regierung.de) und Baugru-
benabmessungen. Die Summe aller potenziellen Bauwassermengen der betroffenen Maststandorte in-
nerhalb der Flache eines ausgewiesenen GWK stellt den "Worst-Case" dar.

Die Baugrundvoruntersuchung empfiehlt tiberwiegend eine Tiefengriindung (Unterlage 6)3. Sofern eine
Tiefgriindung gewahlt wird, ist die Grundwasserhaltung aufgrund der sehr geringen Wassermengen

3 Dies ist eine vorlaufige Abschatzung. Konkrete Aussagen hierzu kénnen erst getroffen werden, wenn
die Baugrunduntersuchung und die konkrete Griindungsempfehlung vor Baudurchfihrung vorliegen.
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vernachlassigbar. An folgenden Maststandorten gem. Baugrundvoruntersuchung (Unterlage 6) eine
Flachgrindung ausgeschlossen

e M6 und M19 im Bereich des GWK Tollense (WP_TO_4 16)

e M12 im Bereich des GWK Peene (WP_PT_6_16)

e M4l, M42, M47 und M51 — 54 im Bereich des GWK Datze/Zarow (ODR_OF_1 16) sowie
e M377 - M379 im Bereich des GWK Uecker (ODR_OF_2).

Im Falle einer Flachgriindung sind auf Grundlage der Baugrundvoruntersuchung (Unterlage 6) mit ei-
nem vorlaufig angenommenem Bemessungswasserstand von < 3 m u. GOK am Maststandort als mog-
liche Neubaumasten mit einem Bedarf an Wasserhaltung bewertet worden. Dieses Kriterium wird an
folgenden Maststandorten erfiillt:

e M3 und M4 im Bereich des GWK Tollense (WP_TO_4 _16)

e M40, M43, M46, M48 - M50, M55, M58 — M63 im Bereich des GWK Datze/Zarow (ODR_OF_1_16)
sowie

e M371-M376 und M380 — M389 im Bereich des GWK Uecker (ODR_OF_2).

Zwei Maststandorte mit einer potenziellen Bauwasserhaltung befinden sich innerhalb des GWK Tol-
lense (WP_TO_4 16). Die Uber einen Zeitraum von bis zu zwei Wochen anfallende Entnahmemenge
an diesen Maststandorten entspricht der mittleren jahrlichen Grundwasserneubildung (Grundwasser-
neubildung aus MV Hydrogeologie, www.umweltkarten.mv-regierung.de) auf einer Flache um die
Maststandorte von insgesamt 0,34 ha. Bei einer Flache des GWK Tollense von 472,43 km? ergibt das
einen potenziell betroffenen Flachenanteil von hochstens 0,00073 % und hat somit keinen messbaren
Einfluss auf die Grundwasserneubildung bzw. den mengenméaRigen Zustand.

Dreizehn Maststandorte mit einer potenziellen Bauwasserhaltung befinden sich innerhalb des GWK
Datze /Zarow (ODR_OF_1 16). Die Uber einen Zeitraum von bis zu zwei Wochen anfallende Entnah-
memenge an diesen Maststandorten entspricht der mittleren jahrlichen Grundwasserneubildung
(Grundwasserneubildung aus MV Hydrogeologie, www.umweltkarten.mv-regierung.de) auf einer Fla-
che um die Maststandorte von insgesamt 2,42 ha. Bei einer Flache des GWK Datze /Zarow von
986,06 kmz ergibt das einen potenziell betroffenen Flachenanteil von héchstens 0,0025 % und hat somit
keinen messbaren Einfluss auf die Grundwasserneubildung bzw. den mengenméaRigen Zustand.

Sechzehn Maststandorte mit einer potenziellen Bauwasserhaltung befinden sich innerhalb des GWK
Uecker (ODR_OF_2). Die Uiber einen Zeitraum von bis zu zwei Wochen anfallende Entnahmemenge
an diesen Maststandorten entspricht der mittleren jahrlichen Grundwasserneubildung (Grundwasser-
neubildung aus MV Hydrogeologie, www.umweltkarten.mv-regierung.de) auf einer Flache um die
Maststandorte von insgesamt 1,54 ha. Bei einer Flache des GWK Uecker von 1.490 km2 ergibt das
einen potenziell betroffenen Flachenanteil von hdochstens 0,001034 % und hat somit keinen messbaren
Einfluss auf die Grundwasserneubildung bzw. den mengenméaRigen Zustand.

Zu beriicksichtigen ist zudem, dass die Entfernungen zum nachsten Vorflutgewéasser in den meisten
Fallen so grof? sind, dass das anfallende Grundwasser aus den Wasserhaltungen voraussichtlich im
naheren Umfeld der Maststandorte versickert wird und damit ein gréRerer Teil dem 6rtlichen Grundwas-
ser wieder zugefuhrt wird.

Eine zeitlich und rdumlich begrenzte Absenkung des Grundwassers unter die Sohle der Baugrube
wirde insgesamt eine geringfugige, zeitlich begrenzte Minderung der Grundwassermenge am unmittel-
baren Standort bedeuten; ein Einfluss auf den mengenmaRigen Zustand der GWK als Ganzes kann
sicher ausgeschlossen werden.

Antrag auf Planfeststellung gemaf § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim*
11.2 Wasserrechtlicher Fachbeitrag M-V 43



Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53) 50hel‘tZ
Abschnitt lven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk Elia Group

Damit kann eine baubedingte Verénderung des Wasserhaushaltes als Wirkfaktor auf die Qualitadtskom-
ponenten und die wasserabhangigen Landdkosysteme sicher ausgeschlossen werden.

3.2.2.4 Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme (WF6)

Je nach Fundamentart ist die am Maststandort bendétige Flache unterschiedlich groR3. Fir Plattenfunda-
mente werden fur Tragmaste ca. 16 x 16 m und fiir die Abspannmaste ca. 20 x 20 m Flache in An-
spruch genommen. Der damit stattfindenden Neuversiegelung steht der nachfolgende Rickbau der
Bestandstrasse und damit die Entsiegelung der nicht mehr benétigten Mastfundamente gegenuiber.

Die Wirkung der Flacheninanspruchnahme auf den Grundwasserkorper besteht in der kleinflachigen
Bodenversiegelung durch die Mastfundamente. Allerdings kann das Niederschlagswasser, das tber der
Fundamentflache anfallt, seitlich abflieBen und dort versickern, so dass es lediglich zu einer kleinraumi-
gen Verlagerung der Sickerwasserstromung kommt, der Umfang der Grundwasserneubildung aber
nicht durch das Vorhaben beeintrachtigt wird. Diese seitliche Verlagerung betrifft auch diejenigen Mast-
fundamente der Bestandstrasse, die nur einem Teilrlickbau unterzogen werden. Bezogen auf den men-
genmaliigen Zustand der GWK verhalt sich die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme damit neutral.

Ein negativer Einfluss auf grundwasserabhéngige Landdkosysteme ist aufgrund der kleinraumigen, ge-
ringflgigen Wirkung ebenfalls auszuschliel3en.

3.2.2.5 Betriebsbedingte stoffliche Immission (WF11)

Durch regelméafige ca. jahrliche Wartungsarbeiten und vereinzelt erforderliche Reparaturen von Sché-
den kommt es in geringem Umfang zum Verkehr von Kraftfahrzeugen und im Abstand von mehreren
Jahren zur Erneuerung der Anstriche an den Masten. In diesem Zusammenhang sind stoffliche Eintrage
in sehr geringem Umfang nicht auszuschlie3en, die aber keine Auswirkungen auf das Grundwasser
haben werden.

Neben der Erhaltung oder der Erreichung eines guten mengenmafigen und chemischen Zustands for-
dert § 47 Abs. 1 Nr. 2 WHG, ,dass alle signifikanten und anhaltenden Trends ansteigender Schadstoff-
konzentrationen auf Grund der Auswirkungen menschlicher Tatigkeit umgekehrt werden.“ Wie Tabelle
5 zeigt, besteht fur den chemischen Zustand der GWK jeweils kein guter chemischer Zustand, was
sowohl auf Nitrat- und Ammoniumbelastungen (Tollense, Peene und Datze / Zarow) als auch auf Phos-
phatbelastungen (Datze / Zarow) zurtickzufiihren ist.

Aus dem Bau, der Herstellung der Anlagen und aus dem Betrieb der Freileitung entstehen keine neuen
Schadstoffkonzentrationen, die einen signifikanten ansteigenden Trend induzieren konnten. Gleicher-
mal3en verhélt sich das Vorhaben gegentber den vorhandenen Nitrat-, Ammonium- und Phosphatbe-
lastungen neutral, so dass seitens des Vorhabens keine Wirkung auf das Steigen oder Sinken der
Konzentrationen ausgeibt wird und die Freileitung weder im Bau, als Anlage noch im Betrieb einer
Trendumkehr der Nitrat-, Ammonium- und Phosphatbelastungen entgegensteht.

Erganzend fordert § 13 GrwV Eintrage von Schadstoffen oder Schadstoffgruppen nach Anl. 7 GrwV
nicht zuzulassen und den Eintrag von Schadstoffen und Schadstoffgruppen nach Anl. 8 GrwV zu be-
grenzen (prevent-and-limit-Regel). Durch das Vorhaben werden keine Schadstoffe bzw. in so geringen
Mengen in die Bodenoberflache eingetragen, dass eine nachteilige Veranderung der Grundwasserbe-
schaffenheit ausgeschlossen ist. Auf MalRnahmen zur Umsetzung des Zielerreichungsgebots fiur die
von der Leitungstrasse gequerten GWK hat das Vorhaben keinen nachteiligen Einfluss.

3.2.2.6 Fazit

In der verbal-argumentativen Bewertung wurde dargelegt, dass vorhabenbedingte Auswirkungen auf
GWK oder bewertungsrelevante Wirkbeziehungen, die die Bewirtschaftungsziele negativ beeinflussen
konnen, ausgeschlossen werden kdnnen. Eine Vorprifung auf Ebene der betroffenen Wasserkdrper
entfallt.

Antrag auf Planfeststellung gemaf § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim*
11.2 Wasserrechtlicher Fachbeitrag M-V 44



Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53) 50hel‘tZ
Abschnitt lven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk Elia Group

3.3 Vorprufung des Einflusses des Vorhabens auf Ebene der be-
troffenen Wasserkorper

Im Ergebnis der Vorprifung auf Ebene der Wirkfaktoren ergaben sich potenzielle Betroffenheiten auf
die OWK Golmer Mihlbach (ZALA-3800), Goldbach (UECK-1900) und Zufluss zu Mihlbach (UECK
1100). Eine Vorprifung auf Ebene der konkret betroffenen Wasserkorper ist dem nachfolgenden Kapitel
zu enthnehmen.

3.3.1 Auswirkungen auf OWK Golmer Muhlbach am Neubau-Mast M66 und
Ruckbau-Mast M116A

Mast M116A befindet sich im Gewasserschutzstreifen des Golmer Mihlbaches (ZALA-3800) in der Bo-
schung des Brohmer Stausees (Lageplan: siehe Unterlage 9.2 LBP M-V: Anlage 2 Bestands- und Kon-
fliktplane, Blatt 27). Zuwegungen zu den Arbeitsflichen an Mast M66 und M116A verlaufen durch den
Gewasserschutzstreifen auf einem Wirtschaftsweg. Die Arbeitsflache fir den Riickbau von M116A liegt
teilweise im Gewasserschutzstreifen.

Die Arbeitsflache an M116A wird von Vegetation befreit. Dabei handelt es sich um Flachen eines ge-
setzlich geschitzten Biotops VSX: Standorttypischer Gehdlzsaum an stehenden Gewéassern. Zur Min-
derung der Auswirkungen wurde die Grof3e der Arbeitsflache um den Mast verringert und gro3tenteils
in den Bereich oberhalb der Béschung und des Gewasserschutzstreifens verlagert. Die verbleibende
bauzeitliche Flacheninanspruchnahme des Gewasserschutzstreifens betragt ca. 225 m2. Das Funda-
ment von Bestandsmast M116A ist ein Pilzfundament Es wird entweder vollstandig rickgebaut (Pilzfun-
dament eignet sich nicht fur teilweisen Rickbau) oder vollstandig belassen, sofern es mit dem
Eigentiimer der Flache zu einer Einigung kommt (vgl. Klammerdokument, Unterlage 11.1, Kap. 3.2.9).

Die Zuwegungen und die Arbeitsflache werden mit einem Bodenverdichtungsschutz ausgelegt, der
nach Abschluss der Bauarbeiten wieder entfernt wird (vgl. Unterlage 9.2, LBP M-V, Anlage 4 Mal3nah-
menplan Blatt 27, MaBnahme V4).

Nach Wiederherstellung des Bodens, inklusive des teilriickgebauten Fundaments erfolgt zur Wieder-
herstellung des Biotops die Pflanzung standorttypischer Gehdlze und eine Einsaat mit standorttypischen
Grasern und Krautern (vgl. Unterlage 9.2 LBP M-V, Anlage 4: MalRnahmenplan Blatt 27, MalRnahme
AB).

Zur Vermeidung des Eintrags wassergefahrdender Stoffe s.a. Unterlage 9.2, LBP M-V Anlage 1. Mal3-
nahme V5.

3.3.1.1 Zustand des OWK und Bewirtschaftungsziele

Die Bauflaichen und Zuwegungen zum Ruckbau-Mast M116A befinden sich an einer Boschung des
Brohmer Stausees, der vom OWK Golmer Muhlbach durchflossen wird.

Die Zustandsbewertung des OWK ist nachfolgenden Abbildungen des Wasserkorpersteckbriefes und
Tabelle 2 in Kapitel 3.1.1 zu entnehmen (FIS-Wasser-MV).
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Abbildung 2: Wasserkdrpersteckbrief OWK Golmer Mihlbach, ZALA-3800 (Teil 1 — Allgemeine
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Abbildung 3: Wasserkorpersteckbrief OWK Golmer Muhlbach, ZALA-3800 (Teil 2 — Bewertung
O0kologischer und chemischer Zustand)
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Abbildung 4: Wasserkorpersteckbrief OWK Golmer Mihlbach, ZALA-3800 (Teil 3 — Einschat-
zung Zielerreichung und MalBhahmenprogramm)

3.3.1.2 Feststellung moéglicher Auswirkungen auf den OWK

Wirkfaktoren, fur welche nachteilige Wirkungen bereits auf Ebene der Wirkfaktoren ausgeschlossen
werden konnen, sind in Tabelle 7 beschrieben.

Fur den Rickbau des Mastes M116A kann es potenziell zu bauzeitlichen Wirkungen durch Stoffverla-
gerung (WF1, WF2) in den OWK Golmer Mihlbach kommen, da es sich um temporare Flacheninan-
spruchnahme des Gewasserschutzstreifens mit Hangneigung handelt.

AuRerdem kann es potenziell durch die bau- und betriebsbedingte Beseitigung der Gehdlze im Ufer-
randsteifen und damit verbunden durch die geringere Beschattung des Gewassers zu nachteiligen Aus-
wirkungen auf die biologischen Qualitdétskomponenten des OWK kommen.
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3.3.1.1 Bewertung der Auswirkungen auf den OWK

Zur Vermeidung von Stoffeintrégen in den OWK durch Bodenerosion werden zwei Vermeidungsmalf3-
nahmen festgesetzt. Das Mastfundament M116A wird nicht zuriickgebaut (vorbehaltlich der Zustim-
mung des Flurstickeigentimers, Unterlage 9.2, LBP, MalRnahme V6) und wahrend der Bauzeiten
werden Bodenschutzmatten im Zuwegungs- und Baustellenbereich ausgelegt (Unterlage 9.2, LBP,
MaRnahme V4). Dadurch wird der Eintrag von Phosphor und Stickstoff Uber Stoffverlagerung am Hang
bei Starkregenereignissen vermieden. Der Eintrag von wassergefahrdenden Stoffen Gber das Oberfla-
chenwasser wird ebenfalls durch Beachtung von MaBnahme V5 vermieden.

Zur Vermeidung des Eintrags wassergefahrdender Stoffe s.a. Unterlage 9.2, LBP, MaRnahme V5.

Die Arbeitsflache fiir den Ruckbau des Mastes M116A ist nur llickig von Gehdlzen bestanden (s. Abbil-
dung 5). Die Entnahme einzelner Gehdlze im aulReren Randbereich des Gewdasserschutzstreifens hat
keine Auswirkung auf die Beschattung der Randbereiche des Gewassers und damit keine Wirkung auf
die biologischen Qualitatskomponenten. Durch Wiederherstellung der Vegetation im Gewdasserschutz-
streifen sofort nach Beendigung der Bautétigkeit wird eine Stoffverlagerung vom Hang in das Gewasser
vermieden (Unterlage 9.2, LBP, MalRnahme AG).

Abbildung 5: Riuckbaumast M116A (Foto Omexom, 15. Januar 2024)

Antrag auf Planfeststellung gemaf § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim*
11.2 Wasserrechtlicher Fachbeitrag M-V 49



Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53) 50hel‘tZ
Abschnitt lven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk Elia Group

Die Umsetzung der im Vorhabenbereich bis 2027 geplanten MaZnahme M51 (Tabelle 3) zur Verbesse-
rung des Okologischen Zustandes durch Besatz des durch die Talsperre Brohm relativ isolierten Ge-
wassersystems Golmer Mihlbach/ Miltzower Bach mit Forellen wird durch die bauzeitlichen
Flacheninanspruchnahmen nicht beeintrachtigt. Auch sonst steht das Vorhaben der Erreichung eines
guten Zustands nicht entgegen.

Unter Berucksichtigung der genannten Vermeidungsmalinahmen sind keine Beeintrdchtigungen des
OWK Golmer Mihlbach (ZALA-3800) zu erwarten. Ein Verstol3 gegen die Bewirtschaftungsziele schei-
det daher aus.

3.3.2 Auswirkungen auf OWK Goldbach an den Riuckbau-Masten M82 und M83A

Die Masten M82A und M83A befinden sich innerhalb des Kienbruchs, ein Moor, dass den OWK Gold-
bach (UECK-1900) speist. Die Zuwegungen und Arbeitsflachen an den Maststandorten befinden sich
auf der Moorflache (Lageplan: siehe Unterlage 9.2, Bestands- und Konfliktplane, Blatt R02, R03). Dabei
handelt es sich um wasserabhangige Landokosysteme mit gesetzlich geschiitzten Biotopen. An Mast-
standort M83A, der umgebenden Arbeitsflache und der Zuwegung befinden sich Schilf-Landréhrichte
(VRL). An Maststandort M82A und der umgebenden Arbeitsflache befinden sich Feuchtgeblische eu-
tropher Moor- und Sumpfstandorte (VWN) und Sauer-Zwischenmoore im Pfeifengras-Hochstauden-
Stadium (MSP). Die Zuwegung zu diesem Rickbaumast verlauft vollstandig innerhalb des Schutzstrei-
fens der 220-kV-Bestandstrasse tberwiegend Uber eine Schlagflur feuchter Standorte (WLF). Teilweise
sind Schlenken als offene Wasseroberflache ausgebildet.

3.3.2.1 Zustand des OWK und Bewirtschaftungsziele

Die Bauflachen und Zuwegungen zu den Rickbau-Masten M83A und M82A befinden sich auf einer
Moorflache, die den OWK Goldbach speist.

Die Zustandsbewertung des OWK ist den nachfolgenden Abbildungen des Wasserkorpersteckbriefes
und Tabelle 2 in Kapitel 3.1.1 zu entnehmen (FIS-Wasser-MV).
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Abbildung 6: Wasserkdrpersteckbrief OWK Goldbach, UECK-1900 (Teil 1 — Allgemeine Anga-
ben und Belastungssituation)
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Okologischer Zustand (gesamt)

Stickstoffrerbindungen

Phesphorverbindungen

Bi i Qualitd 1enten Unterstii Qualita ienten  PE i 1iemische G i enten
Phytoplankion I Wasserhaushalt Temperaturverhaltnisse l
Makrophyten /Phytobenthos I Mormphologie Sauerstoffhaushalt l
Benthische wirbellose Fauna (Makrozoobenthes) I D Salzgehalt l
Fischfauna I Versauerungszustand l

0
i

Flussgebistsspezifische Schadstoffe mit Uberschreitung der Umweltqualitétsnorm (UGN}

keine UQN Uberschreitungen

richt verdlighar / nicht
anwendbar | unkiar

Differenzierte Zustandsangaben nach LAWA Chemischer Zustand (gesamt)

Prioritare Stoffe inklusive ubiquitidre Schadstoffe und Nitrat

Prioritare Stoffe chne ubiquitare Schadstoffe

Prioritére Stoffe mit Uberschreitung der Umweltqualitatsnormen (UQN) Art der Uberschreitung der Umweltqualitétsnorm
- Quecksilber und seine Verbindungen Biota-UQN
- Pentabromdiphenylether

Abbildung 7: Wasserkdrpersteckbrief OWK Goldbach, UECK-1900 (Teil 2 — Bewertung 6kolo-
gischer und chemischer Zustand)
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wahrecheinlich

gefahrdet
Risikoeinschétzung tkologischer Zustand/Potenzial Risikoeinschatzung chemischer Zustand I Risikoeinschitzung Gesamt I
Malinahmenname Belastungstyp Umsetzung  Anzahl Grinde, falls Massnahmen- Massnahmen-
bis Umsetzung nach Lange [km] Flache [km?]
2027

69 # MalRnahmen zur Herstellung der linearen Damme, Querbauwerke und bis 2033 15 TA T2, TA_T3.
Durchgéngigkeit an sonstigen wasserbaulichen Schleusen - Bewasserung TA UMa, TA_Utb,
Anlagen TA Ulc
70 # Initiizren/ Zulassen einer eigendynamischen  Physische Verdnderung von bis 2033 1 TA T2, TA T3,
Gewasserentwicklung inkl. begleitender Kanal/Bett/Ufer/Kiste - TA Ula, TA_U1b,
Mafinahmen Landwirtschaft TA Ulc
71 # Vitalisierung des Gewassers (u.a. Sohle, Physische Veranderung von bis 2033 1 TA T2, TA T3,
Varianz, Substrat) innerhalb des vorhandenen Kanal/Bett/Ufer/Kiste - TA Ula, TA_U1b,
Profils Landwirtschaft TA Ule
T2 # Habitatverbesserung im Gewdasser durch Physische Verdnderung von bis 2033 2 TA T2, TA T3, 0.57
Laufveranderung, Ufer- oder Sohlgestaltung Kanal/Bett/Ufer/Kiste - TA Ula, TA_U1b,

Landwirtschaft TA Ulc

TA_T1 - Untersuchungsbedarf hinsichilich Ziglverfehlung

TA_T2 - zwingende technische Abfolge von MaRnahmen

TA_T3 - unveranderbare Dauer der Verfahren

TA_T4 - Forschungs- und Entwicklungsbedarf

TA_T5 - Sonslige Technische Griinde

TA_U1a - Uberforderung der nichistaatlichen Kostentrager, erforderliche zeitliche Streckung der Kostenverteilung
TA_U1b - Uberforderung der staatlichen Kostentrager, erforderliche zeitliche Streckung der Kostenverteilung
TA_Ulc- echilich . demokrai i Finan. i von a
TA_U2 - Kosten-Mulzen-Betrachtung ergibt Missverhalinis

TA_U3 - Unsicherheit iber die Effektivitat der MaBnahmen zur Zielerreichung

TA_U4 - Begrenzende Faktoren aus Marktmechanismen

Abbildung 8: Wasserkdrpersteckbrief OWK Goldbach, UECK-1900 (Teil 3 — Einschéatzung Ziel-
erreichung und MaBnahmenprogramm)

3.3.2.2 Feststellung mdglicher Auswirkungen auf den OWK

Auswirkungen, fur welche ernstliche Wirkungen auf Ebene der Wirkfaktoren ausgeschlossen werden
konnen, sind in Tabelle 7 beschrieben.

Fur den Zuwegungs- und Mastriickbau an den Masten M83A und M82A kann es potenziell zu bauzeit-
lichen Wirkungen durch Grundwasserabsenkung (WF5) kommen. Potenziell sind nachteilige Verande-
rungen des Wasserhaushaltes und der biologischen Qualitatskomponenten des OWK maoglich.

3.3.2.1 Bewertung mdglicher Auswirkungen auf den OWK

Durch folgende technische Vorkehrungen zum Riickbau der Masten M83A und M82A wird die Grund-
wasserabsenkung vermieden. Die Mastfundamente verbleiben im Boden (MaRBnahme V6, Unterlage
9.2). Die Maste werden ber einen Lastenhubschrauber abtransportiert. Dadurch kénnen die Arbeits-
flachen an den Masten auf ein Minimum reduziert werden. Die Zuwegungen und Arbeitsflachen werden
mit speziellen Platten, die fur den Einsatz in 6kologisch sensiblen Gebieten optimiert sind, ausgelegt.
Die Matten schwimmen auf der Mooroberflache auf (vgl. Unterlage 1, Erlauterungsbericht Kap. 3.3.2
und Unterlage 9.2, MaBhahme V4). Sie werden sofort nach Beendigung des Riickbaus zuriickgebaut.

Zur Vermeidung des Eintrags wassergefahrdender Stoffe s.a. Unterlage 9.2, LBP, MalRnahme V5.
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Unter Berucksichtigung der genannten Vermeidungsmaf3nahmen sind keine Beeintrachtigungen des
OWK Goldbach (UECK-1900) zu erwarten. Ein Verstol3 gegen die Bewirtschaftungsziele scheidet daher
aus.

Abbildung 9: Rickbaumast M84A mit Blick Richtung M82A (Foto Omexom,23. Januar 2024)

3.3.3 Auswirkungen auf OWK Muhlbach durch Zuwegungen zu den Neubau-
Masten M376 und M377 sowie den Rickbau-Masten M023A und M022A

Die Zuwegung zu den Neubau-Masten M376 und M377 sowie den Ruckbau-Masten MO23A und M022A
wird Uber einen wasserfihrenden Graben (0:968.73619) errichtet, welcher in den OWK Miuhlbach
(UECK-1100) entwassert (siehe Unterlage 9.2, Anlage 1: Bestands- und Konfliktpléane, Blatt 59).

3.3.3.1 Zustand des OWK und Bewirtschaftungsziele
Die Zuwegung quert einen Graben, der in den OWK Miuhlbach (UECK-1100) entwassert.

Die Zustandsbewertung des OWK ist nachfolgenden Abbildungen des Wasserkorpersteckbriefes und
Tabelle 2 in Kapitel 3.1.1 zu entnehmen (FIS-Wasser-MV).
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WRRL Wasserkarper-Steckbrief FlieRgewasser Mecklenburg-Vorpommern

Bewirtschaftungszeitraum 2022-2027

Wasserkorper
Wasserkorper-Name
Planungsgebiet
Bearbeitungsgebiet
Flussgebietseinheit

Wasser- und Bodenverband

Gewasser-Ordnung

Gewassertyp nach LAWA

Lange in km
Wasserkorpereinstufung

Ausweizungsgriinde (erheblich
verandert)

UECK-1100
Ausbans
Mihlbach

Stetfiner Haff
Stetliner Haff

Oder

8

31 # Mittlere Uecker - .

Randaow

Fliekgewasser 2.
Ordnung

14 - Sandgepragter
Tieflandbach

6.50

kiinstlich

Marwehf

Anklamer

% Sigalung :?a

» §

ID Schadstoffbezogene Belastung

1 Quecksilber und seine
Verbindungen

5 Pentabromdiphenylether

signifikante anthropegene Belastung

Diffuse Quellen - Afmospharische Deposition

Diffuse Quellen - Landwirtschaft

Physische Veranderung von
Kanal/Bett/Ufer/Kuste - Landwirtschaft

Damme, Querbauwerke und Schieusen -
Bewasszerung

Diffuse Quellen - Afmospharische Deposition

Hinweis zur A der Wasserkd

Es werden nur pricritire Schadstoffe mit eine

Anlage §) werden unter 3. Bewertung O

r UQN-Jberschreitung (Ogew\ Anlage &) einer stoffbezogenen Belastung zugeordnet. Ut
i Zustand'Ckologisches Potenzial

Auswirkung

Verschmuizung durch Chemikalien

Eelastung mit Nahrstoffen

Veranderte Habitate auf Grund morphologischer
Anderungen (umfasst Durchgangigkeit)

Veranderte Habitate auf Grund morphologischer
Anderungen (umfasst Durchgangigkeit)

Verschmuizung durch Chemikalien

erursacher

Energie - aulter
Wasserkraft

Landwirtschaft

Landwirtschaft

Landwirtschaft

Unbekannt - Andere

itungen der LN bei

ezischen Schadstoff

(Sgewy

Abbildung 10: Wasserkorpersteckbrief OWK Miuhlbach, UECK-1100 (Teil 1 — Allgemeine Anga-
ben und Belastungssituation)
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Okologischer Zustand (g t)

Biologische Qualititskomponenten u i Qualits s Physikali: mische G

ponenten

Phytoplankton I Wasserhaushalt l Temperaturverhiinisss l
Makrophyten (Phytobenthos I Morphologie l Sauerstoffhaushalt l
Benthische wirbellose Fauna (Makrozoobenthos) Durchgangigkeit l Salzgehalt l
Fischfauna I Wersauerungszustand l
Stickstoffverbindungen l
Phosphorverbindungen l

Flussgebieisspezifische Schadstoff mit Ub itung der U gualitatsnorm (UQN)

keine UQN Uberschreitungen

‘micht varfighar | cht

qut richt gut =

Differenzierte Zustandsangaben nach LAWA Chemischer Zustand (gesamt)

Prioritdre Stoffe inklusive ubiquitdre Schadstoffe und Nitrat

Prioritdre Stoffe ohne ubiquitdre Schadstoffe

Prioritare Stoffe mit Ub itung der 1 litat (UQN)

- Quecksilber und seine Verbindungen
- Pentabromdiphenylether

Artder U

itung der U gualitatznorm

Biota-UQMN

wahrscheinlich
gefihrdet

I"' i

Rizikoei hitzung tkologischer Zustand/Potenzial hatzung chemischer Zustand

I"' i

[EEITE t I

Abbildung 11: Wasserkorpersteckbrief OWK Miuhlbach, UECK-1100 (Teil 2 — Bewertung 6kolo-

gischer und chemischer Zustand)
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wahrscheinlich |

gefihrdet |
Risikoeinschatzung dkologischer Zustand/Potenzial I Risikoeinschatzung chemischer Zustand I Risikoeinschatzung Gesamt I
Malknahmenname Belastungsiyp Umsetzung  Anzahl Griinde, falls Massnahmen- Massnahmen-
bis Umseizung nach Lange [km] Flache [km?]
2027
28 # Anlage von Gewasserschutzstreifen zur Diffuse Quellen - Landwirtschaft biz 2033 3 TA_T2 TA_ T3 010
Reduzierung der Nahrstoffeinirage TA_Ula, TA_Ulb
TA_Ulc

69 # Maknahmen zur Herstellung der linearen Damme, Querbauwerke und biz 2033 15 TA_T2 TA_ T3
Dwrchgangigkeit an sonstigen wasserbaulichen Schleusen - Bewasserung TA_Ula, TA_Ulb
Anlagen TA_Uilc
72 # Habitatverbesserung im Gewa durch Physische Veranderung von bis 2033 1 TA_T2, TA T3 017
Laufveranderung, Ufer- oder Sohlgestaltung Kanal/Bett/Ufer/Kiiste - TA_U1a, TA_U1b

Landwirtschaft TA_Uic
T3 # \erbesserung von Habitaten im Uferbereich ~ Physische Veranderung von big 2033 3 TA_T2, TA T3 518
{z.B. Gehdlzentwicklung) Kanal/Bett/Ufer/Kiiste - TA_U1a, TA_Ulb

Landwirtzchaft TA_Ulc

TA_T1 - Untersuchungsbedarf hinsichtlich Zielverfehlung

TA_T2 - zwingende technische Abfolge von Malnahmen

TA_T3 - unveranderbare Daver der Verfahren

TA_T4 - Forschungs- und Entwicklungsbedarf

TA_TE - Sonstige Technische Griinde

TA_\Ma - Ubarforderung der nichtstaatlichen Kostentrager, erforderliche zeitliche Streckung der Kostenverteilung
TA_LMb - Uberforderung der staatlichen Kostentriger, erforderiche zeitliche Sireckung der Kostenverteilung
TA_Ue- echilich fesigelegte, demokratiebedingte Finanzautonomie von Malnahmeniragem
TA_UZ - Kosten-Mutzen-Betrachiung ergibt Missverhaknis

TA_LI3 - Unsicherheit Gber die Effektivitit der Mafnahmen zur Ziglemeichung

TA_LM4 - Begrenzende Faktoren aus Markimechanisnen

Abbildung 12: Wasserkorpersteckbrief OWK Mihlbach, UECK-1100 (Teil 3 — Einschatzung Ziel-
erreichung und MaBnahmenprogramm)

3.3.3.2 Feststellung moéglicher Auswirkungen auf den OWK

Auswirkungen, fur welche ernstliche Wirkungen auf Ebene der Wirkfaktoren ausgeschlossen werden
koénnen, sind in Tabelle 7 beschrieben.

Aufgrund der Zuwegung zu den Masten M376, M377, M022A, M023A kann es potenziell zu bauzeitli-
chen Wirkungen durch Flacheninanspruchnahme (WF1) und Stoffeintrag von der Zuwegung in den
OWK (WF3) kommen. Durch die Verrohrung des FlieRgewassers (WF2, WF4) kann es zu nachteiligen
Veranderungen der Durchgéngigkeit und Morphologie des OWK kommen.

3.3.3.1 Feststellung moéglicher Auswirkungen auf den OWK

Zur Vermeidung von Stoffeintrag von den Zuwegungen in den OWK werden die Zuwegungen mit Bo-
denschutzmatten ausgelegt, der nach Abschluss der Bauarbeiten wieder entfernt wird (vgl. Unterlage
9.2, LBP M-V, MaRRnahme V4). Der Graben wird auf einer Breite von ca. 5 m durch eine Platte tiber-
brickt und temporér mit ausreichendem Rohrquerschnitt verrohrt. Die Zuwegungsbriicke und die Ver-
rohrung werden nach Bauende entfernt und der Graben in seinem urspriinglichen Zustand
wiederhergestellt (vgl. Unterlage 9.2, LBP M-V, MalZnahme V6). Es kommt zu geringen Wirkbeziehun-
gen, die jedoch keine Auswirkungen auf die Qualitatskomponenten des OWK Muhlenbach haben, da
es sich um eine temporére Uberbauung / ggf. Verrohrung eines kiinstlich angelegten Meliorationsgra-
bens handelt, welcher in den Miuhlbach entwéssert. Die Durchgangigkeit des Grabens bleibt gewahrt.
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Die Verrohrung wird nach Beendigung der Baumaf3nahme zurtickgebaut und der Graben wiederherge-
stellt (vgl. Unterlage 9.2, LBP M-V, MalBhahme A6).

Auswirkungen mit ernstlichen Wirkbeziehungen auf die biologischen Qualitdtskomponenten sind eben-
falls ausgeschlossen. Der Graben erflllt keine relevante 6kologische Funktion. Er entspricht einer fla-
chen, ca. 20-30cm tiefen Gelandemulde an einer Bewirtschaftungsgrenze zweier intensiv
bewirtschafteter Grinlandflachen.

Unter Berucksichtigung der genannten Vermeidungsmalinahmen sind keine Beeintrdchtigungen des
OWK Mihlbach (UECK-1100) zu erwarten. Ein Verstol3 gegen die Bewirtschaftungsziele scheidet daher
aus.

3.4 Hauptprifung / Ausnahmeprifung

Die mit dem Vorhaben verbundenen bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen kdnnen geman
den Ergebnissen der vorliegenden Vorprifung zu keiner Verschlechterung des Gewasserzustands oder
einer Gefahrdung der Zielerreichung bei den vorhabenrelevanten Wasserkorpern fihren.

Eine weitergehende Prifung im Sinne einer Hauptprifung ist nicht erforderlich.

Eine Ausnahmeprufung fur das Vorhaben geméaR 8§ 31 Absatz 2 WHG entféllt.

Antrag auf Planfeststellung gemaf § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim*
11.2 Wasserrechtlicher Fachbeitrag M-V 58



Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53) 50hel‘tZ
Abschnitt lven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk Elia Group

4 Anlagen nach § 36 WHG / § 82 LWaG M-V

Masten

Im Verlauf der Freileitungstrasse wird kein Mast als dauerhafte bauliche Anlage an einem oberirdischen
Gewasser errichtet. Die am néchsten zu einem Gewasser befindlichen Maststandorte sind der Neubau-
mast M381 in ca. 30 m Entfernung zu Nebengewdsser (0:968.74015) und Neubaumast M378 in
ca. 30 m zu Nebengewasser (0:968.74018). Beide Nebengewasser sind Zuflisse des Papenbachs
(0:968.7400). Alle Gbrigen Masten befinden sich in gréRerer Entfernung zum nachsten Oberflachenge-
wasser. Ruckbaumast M81A befindet sich in unmittelbarer Nahe des Goldbaches. Eine schéadliche Ver-
anderung des Gewassers ist bei Einsatz der Boden- und GewasserschutzschutzmalBhahme V4
ausgeschlossen (vgl. Kap. 3.2.1). Alle weiteren Ruckbaumasten befinden sich nicht in, an, unter oder
Uber Gewassern.

Uberspannung

Uber eine Vielzahl von oberirdischen Gewassern (FlieR- und Standgewasser) erfolgt eine Uberspan-
nung mit den Leiterseilen mit einem vertikalen Mindestabstand von 12 m, die tatsachlichen Abstande
sind deutlich groRRer (s. auch Tabelle 9: Aufwuchshéhenbeschrankungen).

Die reine Uberspannung der Gewasser mit Leiterseilen in einem vertikalen Mindestabstand von 12 m
fuhrt nach aktuellem Wissensstand nicht zu schadlichen Gewésserveranderungen und erschwert nicht
die Gewasserunterhaltung. Soweit uferbegleitende Gehélze im Sicherheitsstreifen der Leitungstrasse
vorhanden sind oder neu gepflanzt werden, besteht eine Aufwuchsbeschrankung fur diese Gehdblze.
Schéadliche Gewasserveranderungen als Kriterium des § 36 WHG ergeben sich daraus aber nicht. Die
Anforderungen, die sich allein aus § 36 WHG ergeben, sind erfillt. Auf eine Darstellung der einzelnen
Uberspannten Gewasser wird daher verzichtet. Welche Gewasser gequert werden, ergibt sich aus der
Tabelle in Anlage 4.

Zuwequng zu den Maststandorten Neubau-Masten M376 und M377 sowie den Riickbau-Masten
MO23A und M022A (Gemarkung Jatznik, Flur 2, Flurstiick 69)

Fur die Zuwegung zu den Neubau-Masten M376 und M377 sowie den Rickbau-Masten M023A und
MO22A, die einem Graben quert, gilt gem. 8 36 WHG, dass Anlagen an oberirdischen Gewéassern so zu
errichten, zu betreiben und zu unterhalten sind, dass keine schadlichen Gewésserveranderungen zu
erwarten sind und die Gewasserunterhaltung nicht mehr erschwert wird, als es den Umstanden nach
unvermeidbar ist. Dartiber hinaus wird wahrend der Bauzeit der Neubau-Masten M376 und M377 und
der Ruckbauzeit der Masten M023A und M022A der Graben bauzeitlich verrohrt und uber der Verroh-
rung mit Platten gequert. Die geplante Dauer der Beanspruchung ist temporér. Bodenschutz und Ver-
rohrung werden nach Beendigung des Rickbaus der Masten MO23A und MO22A zurlickgebaut und der
Graben entsprechend den drtlichen Gegebenheiten wiederhergestellt, sodass er seine Funktion weiter-
hin erfullt. Die Gewasserunterhaltung wird dadurch nicht beeintrdchtigt. Es kommt zu keinen schadli-
chen Gewasserveranderungen, da es sich um die temporare Uberbauung / Verrohrung eines kiinstlich
angelegten Meliorationsgrabens handelt (Vorfluter, der in die angrenzenden Hauptgraben entwassert).
Der Graben erfillt keine relevante 6kologische Funktion (er entspricht einer flachen Gelandemulde an
einer Bewirtschaftungsgrenze zweier intensiv bewirtschafteter Grinlandflachen).

Aufgrund des nur kurzfristigen Bestandes dieser Verrohrung / Uberdeckung und der unmittelbaren Wie-
derherstellung der vorgefundenen Gewassereigenschaften ist sie nicht als Anlage im Sinne des § 36
WHG anzusehen (REINHARDT 2023, 568 Rn. 4). Auswirkungen auf Unterlieger sind bei sachgemafliem
Ein- und Ausbau der temporaren Verrohrung und Umsetzung der VermeidungsmafRnahmen nicht zu
erwarten.
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Folgende Anforderungen werden dabei zu bertcksichtigt (s. Unterlage 9.2, LBP M-V, Anlage 1: Mal3-
nahmen V1, V3, V6)

e Fachkundige Baubegleitung (Umweltbaubegleitung) (V1),

e Einhaltung der Regelwerke zum Umgang mit wassergeféahrdenden Stoffen (V5) und

e Sicherung des schadlosen Abflusses (bei temporérer Verrohrung durch hinreichend grof3en Rohr-
durchmesser, Rohriiberdeckung mit wasserbaulich geeignetem Material), Riickbau und Wiederher-
stellung des temporar verrohrten / Uberbauten Abschnitts in Anpassung an die angrenzenden
Gewasserabschnitte (V6).

Dadurch ist die Vereinbarkeit mit den Anforderungen von § 36 WHG und § 82 LWaG M-V sichergestellt.

Antrag auf Planfeststellung gemaf § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim*
11.2 Wasserrechtlicher Fachbeitrag M-V 60



Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53) o 50hel‘tZ

Abschnitt lven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk Elia Group

5 Priufung der Vereinbarkeit mit § 38 WHG

Der Gewasserrandstreifen geméaR § 38 WHG wird seitens des Vorhabens nicht von dauerhaften Anla-
gen in Anspruch genommen, insbesondere haben alle geplanten Maststandorte einen ausreichenden
Abstand. Wahrend der Bauphase wird die Befahrung / Querung des Gewasserrandstreifens oder die
Inanspruchnahme fiir Baustellenflachen soweit es geht, vermieden.

In drei Fallen wird der Gewasserrandstreifen fir bauzeitliche Zuwegungen und / oder Arbeitsflachen an
den Maststandorten genutzt. An diesen Konfliktpunkten werden neben der fachkundigen Bauilberwa-
chung (V1) und dem sachgerechten Umgang mit wassergeféahrdenden Stoffen an Fahrzeugen und auf
Baustellen (V5) MalRnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen im Bereich von Oberflachenge-
wassern und gesetzlich geschitzten Gewésserrandstreifen (V6) geplant. Sie beinhalten den Einsatz
von Bodenschutzmatten und deren Riickbau nach Beendigung der Baumafinahme sowie die Wieder-
herstellung der bauzeitlich genutzten Flachen (A6).

Es sind folgende temporéare Nutzungen des Gewasserrandstreifens geplant:

e Zuwegungen zu den Arbeitsflachen an Mast M66 und M116A verlaufen durch den Gewésserschutz-
streifen auf einem Wirtschaftsweg. Die Arbeitsflache fiir den Riickbau von M116A liegt teilweise im
Gewasserschutzstreifen. Eine Beeintrachtigung des Gewassers ist unter Beachtung der Maf3nah-
men V1, V4, V5 und V6 sowie A6 ausgeschlossen (s. Kap. 3.3.1).

e Die Zuwegung zu Rickbau-Mast M78A quert auf einer Lange von ca. 100 m den Randbereich des
Gewasserschutzstreifens des Sees bei Schwarzensee. Die Zuwegung nutzt in diesem Bereich ei-
nen Wirtschaftsweg. Eine Beeintrachtigung des Gewassers ist unter Beachtung der Maflihahmen
V1, V4 und V5 ausgeschlossen.

e Die Zuwegung zu den Neubau-Masten M376 und M377 sowie den Rickbau-Masten M023A und
MO22A wird Uber einen wasserfihrenden Graben (0:968.73619) errichtet. Die Gewasserrandstrei-
fen werden bauzeitlich genutzt. Eine Beeintrachtigung des Gewassers ist unter Beachtung der MalR3-
nahmen V1, V4, V5 und V6 sowie A6 ausgeschlossen (s. Kap. 3.3.3).

e Die Errichtung von Schutzgerusten erfolgt mit kleinflachiger kurzzeitiger Flacheninanspruchnahme
der Gewasserschutzstreifen (Beeke zwischen Masten M354 und M355; Graben 0:968.73611,
0:968.73611 und 0:968.73604 zwischen Masten M372 und M373; Graben 0:968.74019 zwischen
Masten M381 und M382; Papenbach zwischen Masten M15A und M14A sowie Graben 0:968.74029
zwischen M389 und M390). Eine Beeintrachtigung der Gewasser ist unter Beachtung der Mafl3nah-
men V1, V4, V5 und A6 ausgeschlossen.

5.1 Grunlandumwandlung (8 38 Abs. 4 Nr. 1 WHG)

Es findet keine vorhabenbedingte Umwandlung von Acker in Griinland in Gewdasserrandstreifen statt.

Antrag auf Planfeststellung gemaf § 43 EnWG — 1. Antragsanderung ,Umgehung Bauersheim*
11.2 Wasserrechtlicher Fachbeitrag M-V 61



Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow (BBPIG Vorhaben Nr. 53) 50hel‘tZ
Abschnitt lven/West — Pasewalk/Nord — Pasewalk Elia Group

5.2 Entfernen standortgerechter Gehotlze (8 38 Abs. 4 Nr. 2 WHG)

Wo im Gewasserrandstreifen Gehdlze vorkommen, ist das Entfernen von standortgerechten Baumen
und Strauchern (8 38 Abs. 4 Nr. 2 WHG) bau- und anlagebedingt nicht vorgesehen. Dort wo im Einzel-
fall anlagebedingt in uferbegleitende Geholze eingegriffen werden muss, ist lediglich ein Rickschnitt
geplant (vgl. LBP M-V, Unterlage 9.2, Anlage 1: Mal3hahme V2).

Flachen mit Eingriffen in uferbegleitende Gehdlze sind in Tabelle 9 aufgefuhrt. Dort erfolgt eine Angabe
zum Biotoptyp It. Biotopkartierung und eine Angabe zur voraussichtliche Endwuchshéhe sowie des not-
wendigen Riickschnitts.

Die Aufwuchshéhen unter den Leiterseilen betragen mindestens 7,9 m (s. Tabelle 9). Die Aufwuchshd-
henbeschrankung flr gewasserbegleitende Gehdlze gilt fiir die gesamte Breite des Schutzstreifens un-
ter der Leitungstrasse, rechtwinklig zum Trassenverlauf betragt die Breite der Beschréankung zwischen
84 m und 126 m (Breite des Schutzstreifens). In Abhangigkeit von den entlang der Gewéasser bestehen-
den Gehdlzen ist ein bauzeitlicher Ruckschnitt ggf. nur in einem Teil des Schutzstreifens notwendig, um
ausreichend Baufreiheit fur den Zug der Leiterseile zu gewahrleisten.

Das Verbot der Entfernung von Geholzen aus dem Gewasserrandstreifen nach § 38 Abs. 4 Nr. 2 WHG
bezieht sich ausdriicklich auf standortgerechte Baum- und Straucharten. Fir die Bewertung, ob stand-
ortgerechte Gehoélze entlang der Gewéasser vorliegen, werden die Daten der Biotoptypenkartierung (My-
otis 2025) hinzugezogen. In Tabelle 9 sind ausschlie3lich Geholze im Gewasserrandstreifen aufgefihrt,
die als standortgerecht bzw. als typisch fir Gewasserufer bewertet wurden.

Die standortgerechten Baume und Straucher im Gewésserrandstreifen werden nicht entfernt. Aufgrund
der Festlegung von Vermeidungsmafnahme V2 im LBP (Unterlage 9.2) werden sie nur gekappt. Es
kommt somit zu keiner Ausldsung des Verbotstatbestands nach § 38 Abs. 4 Nr. 2 WHG.
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Tabelle 9: Bauzeitlicher Riickschnitt und anlagebedingte Einschrankung der Aufwuchshéhe in Gewasserrandstreifen
Gewaésser Spannfeld Gewasserbegleitende Standortge- Endwuchs- | Aktuelle Héhe Bauzeitlicher Riick-
(Gewasser- (Mastnum- | Gehdlzbiotope rechte Ge- héhe der Gehdlze schnitt und/oder
kennzahl) mern) (Biotoptyp-Code) hélze? Aufwuchshdhenbe-
Ja/ Nein schrankung

Ivener Torfkuhle | M0O3 — M04 Westufer WFD: Erlen- und Birkenwald Ja 40m 50-240m 11,4m
(0:L-015-034) stark entwésserter Standorte (Gutachten)

Ostufer: VSX: Standorttypischer Ge-

hélzsaum an stehenden Gewassern
Namenloser M09 — M10 BHF: Strauchhecke Ja < 10m 7,0m -
Graben
0:L-011_011
Namenloser M13 - M14 BHF: Strauchhecke Ja < 10m 7,0m -
Graben
0:L-012-010
Namenloser M40 — M41 WYG: Grauerlenbestand Ja 35m 6,0—-24,0m 7,9 m
Graben (Altholz aus vorwiegend Eiche 70 und (Gutachten)
0:L-36/12 sonstigem Laubholz 30, vollbestockt.

Oberes Ertragsniveau, bis V. Alters-

klasse)
Landgraben M41 — M42 teilweise WYG: Grauerlenbestand ja Eiche 32 m, 50-240m 150 m
(9694001) (Gutachten Forst : Altholz aus Eiche Pappel bis

80 und sonstiges Laubholz 20 (Aspe, 40m

Pappel, Buche), vollbestockt, Pappel (Gutachten)

teilweise absterbend
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Gewasser
(Gewasser-

kennzahl)

Spannfeld
(Mastnum-
mern)

Gewasserbegleitende
Gehdlzbiotope
(Biotoptyp-Code)

teilweise: WLF: Schlagflur / Waldlich-
tungsflur feuchter Standorte (in Schutz-
streifen der 220-kV-Bestandstrasse)

Standortge-
rechte Ge-
holze?
Ja/ Nein

Endwuchs-
hdhe

Aktuelle Hohe
der Gehodlze

Bauzeitlicher Riick-
schnitt und/oder
Aufwuchshéhenbe-
schrankung

Namenloser M52-M53 BHB: Baumhecke Ja 35m 3,0-23,0m 10,7 m

Graben

0:5472

Namenloser M53-M54 BHB: Baumhecke ja 35m 3,0-18,0m 10,3 m

Graben

0:Z254

Golmer Mihl- M66 — M67 Beide Uferbdschungen: VSX: Stand- Ja 35m 3,0-24,0m 16,5m

bach (96948001) orttypischer Gehdélzsaum an stehen- (Gutachten)

Brohmer Stau- den Gewassern (Weide, Pappel)

see

Namenloser M385 — VWN: Feuchtgebisch eutropher Moor- Ja 35m 25-155m 14,5 m fir die Baume

Graben M386 und Sumpfstandorte auf der Westlichen Bo6-

0:968.73600 schungsoberkante;
22,0 m fir die Baume

am Graben

Namenloser M372 — BFX: Feldgehdlz aus Uberwiegend hei- Ja k.A. 6,5-23,0m 11,0 m

Graben M373 mischen Baumarten

0:968.73604
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5.3 Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (8 38 Abs.4 Nr.3
WHG)

Der Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (8 38 Abs. 4 Nr. 3 WHG) wird in § 62 WHG konkretisiert.
Wassergefahrdende Stoffe sind nach § 62 Abs. 3 WHG feste, flissige oder gasférmige Stoffe, die ge-
eignet sind, dauernd oder in einem nicht nur unerheblichen Ausmalf3 nachteilige Veranderungen der
Wasserbeschaffenheit herbeizufiihren. Damit in Zusammenhang stehende Anlagen sind als ortsfeste
Anlagen zu verstehen. Naheres dazu regelt die Verordnung tber Anlagen zum Umgang mit wasserge-
fahrdenden Stoffen (AwSV). Solche Anlagen sind im beantragten Vorhaben nicht vorgesehen. Der not-
wendige Umgang mit ggf. wassergefahrdenden Stoffen als Betriebsmittel fiir die Baufahrzeuge féllt nicht
unter die AwSV. Allerdings nennt die AwSV in 8 1 Abs. 3 zur Frage des erheblichen AusmaRes fir
flissige wassergefahrdende Stoffe ein Volumen von 0,22 m?3 als Bagatellgrenze. Dies kann als Anhalts-
punkt dienen, eine Relevanz des Vorhabens bezuglich § 38 Abs. 4 Nr. 3 WHG auszuschliel3en. Eine
Betankung von Fahrzeugen im Gewasserrandstreifen im Rahmen des Vorhabens kann zudem ausge-
schlossen werden (vgl. LBP M-V, Unterlage 9.2, Anlage 1: Malinahme V5).

5.4 Nicht nur zeitweises Ablagern von Gegenstanden (8 38 Abs. 4
Nr. 4 WHG)

Eine nicht nur zeitweise Ablagerung von Gegenstanden, die den Wasserabfluss behindern kdnnen oder
die fortgeschwemmt werden kénnen (8§ 38 Abs. 4 Nr. 4 WHG) ist nicht geplant. Bei der Baudurchfiihrung
kann es zwar zur zeitlich begrenzten Ablagerung von Gegensténden kommen — in der Regel aber au-
Rerhalb des Gewasserrandstreifens und Uberdies nur zeitweise.

Dariiber hinaus sind im Randbereich des Gewasserrandstreifens einiger kleinerer FlieBgewasser bau-
zeitliche Inanspruchnahmen durch Arbeitsflachen oder Zuwegungen geplant, welche mit einem Boden-
verdichtungsschutz ausgelegt werden. Diese behindern den Wasserabfluss nicht und liegen auf3erhalb
einer Hochwassergefahrdung. Soweit es nicht zu katastrophalen Niederschlagen extrem seltener Jahr-
lichkeiten kommt (JUNGHANEL ET AL. 2021), kann der Verdichtungsschutz, der auRerhalb der Ge-
wasser verlegt wird, nicht fortgeschwemmt werden. Eingriffe in Uferstrukturen /-bdschungen sind damit
nicht verbunden. Eine Lagerung von fortschwemmbaren Materialien (wie Bodenaushub) ist in diesen
Bereichen nicht vorgesehen / findet auRerhalb der Gewasserrandstreifen statt.

Gewasserrandstreifen sind als Ausschlussflachen fur die Errichtung von Provisorien festgelegt (vgl. LBP
M-V, Unterlage 9.2, Anlage 1: MaZnahme V3).

In folgender Tabelle 10 sind alle Bereiche bauzeitlicher Inanspruchnahme von Gewasserrandstreifen
dargestellt. Die in Anspruch genommenen Flachen werden nach Beendigung der Baumaflinahme wie-
derhergestellt (vgl. LBP, Unterlage 9.2, Anlage 1: MaRhahme AB6).

Tabelle 10: Bauzeitliche Inanspruchnahme von Gewasserrandstreifen

Gewasser Lage Art der Art der
(Gewasser- (Mast, Mastbereich/Ge- Inanspruchnahme Betroffenen
kennzahl) markung, Flur, Flurstiick) Nutzung
Golmer Muhl- | Neubaumast M66 Arbeitsflache Mastbaustelle | Intensivacker
bach Neubaumast M66:
(96948001) Gemarkung: Friedland
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Gewasser

(Gewasser-
kennzahl)

Lage
(Mast, Mastbereich/Ge-
markung, Flur, Flurstiick)

Art der
Inanspruchnahme

Art der
Betroffenen
Nutzung

Brohmer Stausee

Flur: 5
Flurstiick: 8/1

Auslage Verdichtungsschutz
im Gewasserrandstreifen auf
ca. 250 m2

Rickbaumast M116A

Gemarkung: Friedland
Flur: 5
Flurstlick: 8/1, 9/4

Arbeitsflache Mastbaustelle
Rickbaumast:

Auslage Verdichtungsschutz
im Gewasserrandstreifen auf
ca. 1850m2

Standorttypischer
Gehdlzsaum an ste-
henden Gewassern

(0:968.60001)

Schutzgerist zwischen Masten
M354 und M355

Gemarkung: Jatznik
Flur: 2
Flurstlick:107

Zuwegung zu M66 und M116A | Zuwegung, ca. 5 m breit: Wirtschaftsweg
Auslage Verdichtungsschutz
Gemarkung: Friedland im Gewasserrandstreifen auf
Flur: 5 ca. 450m
Flurstiick: 5/3, 6/1, 7/1, 8/1
See bei Schwar- | 7z wegung zu Riickbaumast | Zuwegung, ca. 5 m breit: Wirtschaftsweg
zensee M78A Auslage Verdichtungsschutz
im Gewasserrandstreifen auf
Gemarkung: Strasburg (Ucker- | €& 100m
mark)
Flur: 1
Flurstiick:3/30
Beeke Schutzgerist im Gewaésser- | Intensivacker

randstreifen auf insgesamt
ca. 2.500 m?

Namenloser Gra-
ben
(0:968.73619)

Zuwegung zu den Neubau-
Masten M376 und M377 sowie
den Rickbau-Masten M023A
und M022A

Gemarkung: Jatznik
Flur: 2
Flursttick:69

Zuwegung, ca. 5 m breit:
Auslage Verdichtungsschutz
im Gewasserrandstreifen auf
ca. 50m

Intensivgrinland

Namenloser Gra-
ben

(0:968.73611 +
0:968.73612)

Schutzgeruste zwischen Mas-
ten M372 und M373

Gemarkung: Jatznik
Flur: 2
Flurstiick: 430, 431, 444/2

Schutzgerist im Gewasser-
randstreifen auf insgesamt
ca. 1.500 m2

Intensivgrinland,
Wirtschaftsweg

Namenloser Gra-
ben
(0:968.73604)

2 Schutzgeriiste  zwischen
Masten M372 und M373

Gemarkung: Jatznik
Flur: 2

Schutzgerist im Gewasser-
randstreifen auf insgesamt
ca. 1.200 m2

Feldgehdlz, Intensiv-
grunland
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Gewasser

(Gewasser-
kennzahl)

Lage
(Mast, Mastbereich/Ge-
markung, Flur, Flurstiick)

Art der
Inanspruchnahme

Art der
Betroffenen
Nutzung

Flurstiick: 392, 440, 447

Namenloser Gra-
ben
(0:968.7401)

Schutzgerust zwischen Masten
M381 und M382

Gemarkung: Pasewalk, Stadt
Flur: 9
Flurstuck: 91, 92, 93

Schutzgerist im Gewasser-
randstreifen auf ca. 750 m2

Intensivgrinland

ben
(0:968.74029)

und M390

Gemarkung: Pasewalk, Stadt
Flur: 41
Flursttick: 247/1, 247/2

Papenbach Schutzgeriist zwischen Masten Schutzgerist im Gewasser- | Griinland in Weide-
(0:968.7400) M15A und M14A randstreifen auf ca. 1.800 m2 | nutzung, Intensiv-
grunland
Gemarkung: Pasewalk, Stadt
Flur: 37
Flurstuck: 67/1, 68/12
Flur: 10
Flursttick: 43/1, 42/3
Namenloser Gra- | schutzgeriist zwischen M389 | Schutzgerist im Gewasser- | Intensivacker

randstreifen auf ca. 300 m2

5.5 Fazit

Die Beantragung einer Befreiung von den Verboten des § 38 Abs. 4 WHG, wie sie in § 38 Abs. 5 WHG
ermaoglicht wird, ist flr den vereinzelten Rickschnitt von Baumen und Strauchern an Gewasserquerun-
gen nicht erforderlich. Ein Auslésen von Verboten nach § 38 Abs. 4 Nr. 1 - 4 WHG kann unter Berick-
sichtigung der folgenden Vermeidungs- bzw. Wiederherstellungsanforderungen (vgl. LBP M-V,
Unterlage 9.2, Anlage 1. MaBhahmen V2, V3, V4, V5, V6, A6) ausgeschlossen werden:

Vermeidung von Stoffeintragen in Boden und Wasser (Flachen zur Demontage und Zwischenlage-
rung der Rickbau-Mastteile werden mit Folie ausgelegt, um einen Eintrag ggf. Abplatzen der Farb-
reste in den Boden oder das Wasser zu vermeiden)

MaRnahmen zum Schutz wertvoller Biotope

Auslage Verdichtungsschutz auf Baustellenflachen in Gewassernédhe / auf vernassten Béden, Be-
achtung von DIN 19639

Eingriff in Geholzbestande im neuen Schutzstreifen in Bereich von Baustellen und Zuwegungen
durch Rickschnitt nur im fir den Bau und den sicheren Betrieb erforderlichen Umfang (Aufwuchs-
héhenbeschrankung, Lichtraumprofil)

keine Lagerung abschwemmbarer Materialien in Gewassernahe (insb. Bodenaushub), keine Be-
tankung / Wartung / Reinigung von Maschinen und Fahrzeugen im Gewasserrandstreifen
Einhaltung der Regelwerke zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen

Rekultivierung und Biotopwiederherstellung von bauzeitlich in Anspruch genommenen und zurtick-
zubauenden Flachen einschlielilich Pflegemafl3nahmen.
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6 Zusammenfassung

6.1 Vereinbarkeit mit den Bewirtschaftungszielen

Das Vorhaben Netzverstarkung Pasewalk — Gustrow quert mit seiner Leitungstrasse 13 OWK und vier
GWK. Es war daher zu prifen, ob das Vorhaben mit den Zielen der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL)
und deren Umsetzung in nationales Recht u. a. in den 88 27 und 47 Wasserhaushaltgesetz (WHG)
vereinbar ist.

Hierzu wurden zunachst anhand der Beschreibung des Vorhabens und der mit ihm im Zusammenhang
stehenden Wirkungen die relevanten Wirkfaktoren bestimmt, die auf die Qualitdtskomponenten zur Be-
wertung der Wasserkorper Einfluss nehmen kénnen. Abgeleitet daraus wurden die im Wirkraum des
Vorhabens liegenden Oberflachen- und Grundwasserkorper bestimmt.

Im Rahmen einer zweigeteilten Vorprifung wurde dann ermittelt, ob durch das Vorhaben ernstliche
Wirkbeziehungen, die zu negativen Auswirkungen auf die Bewirtschaftungsziele der WRRL fuhren kon-
nen, von vornherein ausgeschlossen werden kdnnen. Die Vorprifung wurde zundchst auf das Gesamt-
vorhaben bezogen auf Ebene der Wirkfaktoren und anschlieBend standortbezogen flr konkret durch
das Vorhaben beeinflusste Standorte durchgeftihrt. Im Ergebnis der Vorpriifung konnte mit Ausnahme
von drei OWK bereits auf Ebene der Wirkfaktoren festgestellt werden, dass es im Zuge des Vorhabens
zu keinen ernstlichen Wirkbeziehungen zu Qualitdtskomponenten der betroffenen Wasserkorper
kommt, die die Bewirtschaftungsziele nachteilig beeinflussen. Fir drei OWK wurde durch eine standort-
bezogene Vorprifung festgestellt, es im Zuge des Vorhabens zu keinen ernstlichen Wirkbeziehungen
zu Qualitatskomponenten der betroffenen Wasserkdrper kommt, die die Bewirtschaftungsziele nachtei-
lig beeinflussen.

Demzufolge bedurfte es auch keiner vertieften Auswirkungsprognose im Sinne einer Hauptprifung und
keiner Prifung von Ausnahmetatbestanden gem. 8§ 31 (2) WHG.

Das Vorhaben ist mit den Bewirtschaftungszielen der WRRL, umgesetzt in den 88 27 und 47 WHG,
vereinbar (vgl. Kap. 3).

6.2 Anlagen nach § 36 WHG

Im Verlauf der Freileitungstrasse wird kein Mast als eine dauerhafte bauliche Anlage an einem oberir-
dischen Gewasser errichtet. Durch das Vorhaben erfolgt eine Uberspannung mit den Leiterseilen tiber
einzelnen oberirdischen Gewassern mit einem vertikalen Mindestabstand von 12 m. Anlagen im Sinne
des § 36 WHG werden nicht errichtet (vgl. Kap. 4).

Die Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Anforderungen von § 36 WHG und § 82 LWaG M-V sicher-
gestellt.

6.3 Gewasserrandstreifen nach § 38 WHG

Die Beantragung einer Befreiung von den Verboten des § 38 Abs. 4 WHG, wie sie in § 38 Abs. 5 WHG
ermoglicht wird, ist nicht erforderlich. Ein Auslésen von Verboten nach § 38 Abs. 4 WHG kann unter
Berucksichtigung der Vermeidungsanforderungen des LBP ausgeschlossen werden (s. LBP M-V, Un-
terlage 9.2) (vgl. Kap. 5).
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6.4 Befreiungen / Ausnahmen in Wasserschutzgebieten

Im Trassenraum der Neu- und Riickbauleitung befinden sich keine Wasserschutzgebiete (vgl. Klam-
merdokument, Kap. 6). Befreiungen oder Ausnahmen in Wasserschutzgebieten werden nicht bean-
tragt.
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7 Verwendete Unterlagen

Siehe Klammerdokument zum Wasserrechtlichen Fachbeitrag Unterlage 11.1
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